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L'ONED remercie I'ensemble des directions départgaies de la cohésion sociale et des
services des conseils généraux de leur participagtode leur disponibilite, a répondre a
'enquéte annuelle, permettant ainsi la publicatierce rapport.



INTRODUCTION

L’enquéte sur la situation des pupilles de I'Etamise en place en 1987 par la Direction
générale de la cohésion sociale (DGC&)été confiée a I'Observatoire national de I'anta

en danger (QED), en 2006. Cette enquéte, initialement réalisas ks deux ans, est annuelle
depuis 2006, permettant ainsi de disposer de desnaéialisées mais aussi d’'un meilleur
suivi du devenir immédiat des enfants adinéscollecte se fait au moyen d’'un questionnaire,
que remplissent conjointement les Directions dé&paentales de la cohésion sociale
(DDCSY et les Conseils généraux. Ce questionnaire pechatiue année, de faire le point
sur la situation des pupilles de I'Etat, le fonotiement des conseils de famille et sur les
agréments d’adoption.

L’enquéte réalisée en 2011 porte sur la situaties plpilles de I'Etat au cours de l'année
2010.

UNE CONTINUITE DU RECUEIL DE DONNEES

Pour la cinquieme année conseécutive, I'enquételasgituation des enfants bénéficiant du
statut de pupilles de I'Etat a été réalisée exechrmsent par 'Observatoire national de
'enfance en danger (@D), dans un esprit de continuité avec les donnéeseillies
antérieurement par la Direction générale de I'actiociale (DGAS).

Si le questionnaire n’a pas connu de modificatioard’année 2010, le champ de I'enquéte
s’est étendu. Bien que devenu un département é.anér au & mars 2011, Mayotte a
souhaité participer a I'enquéte pour I'année 20adque les lois et reglements en vigueur
sont applicables de plein droit & Mayotte depuil|g@nvier 2008.

* Dans le cadre de la réforme administrative territoriale de I'Etat, la DGCS regroupe et remplace, depuis janvier 2010, la Direction générale
de I'action sociale (DGAS), la Délégation interministérielle a la famille et le SDFE. La DGCS reléve du Ministere du travail, des relations
sociales, de la famille et de la solidarité et du Ministere de la santé, de la jeunesse, des sports et de la vie associative. Cette année de
réforme administrative a entrainé quelques retards dans la transmission des questionnaires.

’Les Directions départementales de la cohésion sociale regroupent notamment les attributions exercées auparavant par les péles sociaux
des directions départementales des affaires sanitaires et sociales.



L ES ENFANTS PUPILLES DE L'E TAT

Le recours au statut de pupille de I'Etat ou adjatibn constituent des moyens d’action
de la protection de I'enfance. Cela concerne déanén qui n'ont pas de famille en
mesure ni de prendre en charge ou d’assurer lawgaédn, ni d’assurer leur bien-étre.

L’'Etat vient suppléer cette famille temporaireme@u’'une nouvelle famille soit

désignée ou non, ils sont pris en charge par leéces de I'aide sociale a I'enfance, et

vivent dans les mémes familles d’accueil et les p@gtablissements que les enfants

bénéficiant d’'une mesure de placement en protedgoienfance.

LES CONDITIONS DADMISSION

Le statut des pupilles de I'Etat est défini dan€tele de I'action sociale et des familles

(livre 11, titre Il, chapitre IV). Les enfants peent étre admis comme pupilles de I'Ef
selon six criteres mentionnés dans l'article L.224-

« 1° Les enfants dont la filiation n’est pas étaldu est inconnue [...] ;
2° Les enfants dont la filiation est établiccehnue, qui ont expressément été remig

service de l'aide sociale & I'enfance en vue de &mission comme pupilles de I'Etat

par les personnes qui ont qualité pour consentaux adoption [...] ;

at

3° Les enfants dont la filiation est établiecehnue, qui ont expressément été remisg au

service de l'aide sociale a I'enfance [...] par lepére ou leur mére en vue de leur
admission comme pupilles de I'Etat et dont l'aup@ent n'a pas fait connaitre ay

service, [...], son intention d’en assumer la chafgqg ;

4° Les enfants orphelins de pére et de mere lesguels la tutelle n’est pas organisge

selon le chapitre Il du titre X du livre ler du aadivil [...] ;

5° Les enfants dont les parents ont fait I'olgjen retrait de l'autorité parentale en

vertu des articles 378 et 378-1 du code civil [...] ;

6° Les enfants recueillis par le service ded&@asociale a I'enfance en application ¢le

I'article 350 du code civil. »

Si l'admission ne fait pas suite a une décisionicjatte (retrait total de I'autorité
parentale ou déclaration judiciaire d’abandon)statut de pupille de I'Etat devier
définitif apres un délai de rétractation de dewsiumois, selon les cas.

Selon l'article L.224-1 du Code de l'action sociakedes familles (€sF), les organeg
chargés de la tutelle des pupilles de I'Etat santrdprésentant de I'Etat dans
département, qui exerce la fonction de tuteur at pe faire représenter, et le conseil

it

le
de

famille des pupilles de I'Etat. Par ailleurs, legamts sont pris en charge par les services

de l'aide sociale a I'enfance. La composition,dedtionnement et le role des conse
de familles chargés de la tutelle des pupilles 'Heatl sont définis dans les article
R.224-1 et suivants duaSF.

Pour certaines catégories d’admission, les pemméee de I'enfant doivent consentir
son adoption, pour d'autres, c'est le conseil dailfa qui décide. Conformément
larticle L.225-1 du @sF, les pupilles «loivent faire I'objet d’'un projet d’adoptior
dans les meilleurs dékab>. lls peuvent étre adoptés soit par leur fandiléecueil, soit
par une famille qui a obtenu 'agrément d’adopto@tivré par le Président du Consg
général (article L.225-2 duASF).

Ainsi, I'article 20 de la Convention internationale des droits de I'enfant précise que : « Cette protection de remplacement [de I'Etat]
peut notamment avoir la forme du placement dans une famille, de la "Kafala" de droit islamique, de I'adoption ou, en cas de
nécessité, du placement dans un établissement pour enfants appropriés ». Le statut de pupille, tout comme leur adoption, sont des
solutions pour assurer la protection des enfants. Ces dispositions répondent a « l'intérét supérieur des enfants » puisque tout

ils
bS

a
a
|

1%

)

mineur a le droit de vivre au sein d’une famille.




Au cours de l'année 2010, 3 398 enfants ont béiééfiu statut de pupille de I'Etat, ne serait-

ce gu’'un temps tres court, le temps nécessairertairte parents de prendre la décision
d’assumer la charge de leur enfant. Au cours di&e @inée, 1049 enfants ont été admis
comme nouveaux pupilles — parmi lesquels 833 katéta titre définitif — et 1 051 enfants ont

quitté ce statut. Au 31 décembre 2010, les pupdtagent au nombre de 2 347.

Les résultats de I'enquéte sur la situation dedllpsple I'Etat sont présentés en trois parties.

La premiere partie décrit la situation des 2 34famis qui bénéficient du statut de pupille de
I'Etat au 31 décembre 2010, en fonction notammentedrs conditions d’admission, de leur
sexe et age. Une attention particuliere est patdepupilles présentant une « particularité »
pouvant faire obstacle a I'adoption : probleme daté ou handicap, age élevé ou encore
situation de fratrie.

La deuxiéme partie analyse les 1049 admissionsgestr&es, en 2010, par les conseils
généraux en fonction notamment des mémes condifiaasnission. On y évoque également
les motifs de sortie des 1051 enfants, principatéragite a un jugement d’adoption ou du fait
de la majorité. On aborde la situation des 757rgafeonfiés en vue d’adoption sur décision
des conseils de famille en 2010.

Enfin, la derniére partie apporte des informatioomplémentaires sur les pupilles de I'Etat
remis par leurs parents ou déclarés sans filigtion2° et 3° de l'article L.224-4 du CASF),
la tutelle des pupilles (le fonctionnement des edasde famille) et fait un point sur les
candidats a I'adoption dans chaque départementgoées d’agrément).

LES BIAIS DES DONNEES CHIFFREES DES PUPILLES DE L’ETAT

Depuis que I'enquéte sur la situation des pupilles de I’Etat est annuelle, celle-ci permet
un suivi du devenir immédiat des enfants et ainsi de savoir si un enfant admis a titre
provisoire en fin d’année a été ou non repris par ses parents biologiques au début de
I'année suivante, ce qui n’était pas possible lorsque I'enquéte avait lieu tous les deux
ans. La mise en ceuvre de ce suivi annuel rend également compte de la difficulté pour
les départements de chiffrer précisément le nombre d’enfants bénéficiant du statut de
pupille a une date donnée. En effet, au moment du recueil des données les services
départementaux n’ont pas toujours connaissance des admissions provisoires
effectives en fin d’année (aux mois de novembre et décembre). De plus, les décisions
judiciaires, notamment celles concernant les déclarations judiciaires d’abandon,
arrivent tardivement aux services départementaux. Ainsi, I'effectif réel des enfants
bénéficiant du statut des pupilles de I'Etat, au 31 décembre 2009 était de 2340
enfants (2268+72 enfants « oubliés »). De ce fait, au regard de I’ensemble de ces
considérations, I'effectif de 2347 enfants bénéficiant du statut de pupille au 31
décembre 2010, est-il sans doute légerement sous-estimé.




1. Les enfants bénéficiant du statut de pupille aB1 décembre 2010

1.1. Nombre et évolution

Au 31 décembre 2010, 2 347enfants avaient le stistyiupille de I'Etat en France, soit Un
peu plus de 16 pour 100 000 mineurs. Plus du tikestre eux vivaient dans une famille
ayant pour projet de les adopter.

Avec 2 347 pupilles au 31 décembre 2010, le norder@upilles de I'Etat a augmenté de

3,6 % en un an. Pour 100 000 mineurs vivant enderann peu plus de 16 mineurs ont le

statut de pupille de I'Etat. Cette proportion, tiglament stable depuis 2006, est plus de trois
fois inférieure a celle observée il y a vingt ans.

Le nombre d’enfants pupilles de I'Etat placés dans famille adoptive en vue de leur
adoption passe, quant a lui, de 845 a 902 (+6,A%pi, au 31 décembre 2010, 38,4 % des
pupilles de I'Etat sont en attente d’un jugemeiddption.

Figurel — Evolution du nombre de pupilles de I'Etah France, 1987-2010
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Source « Enquéte sur la situation des pupilles de I'GtaB1.12.2010 », (@D, mars 2012




1.2. Sexe, département et age

La proportion de pupilles de I'Etat pour 100 000 neurs varie de 0 a 40 selon les
départements. Les garcons sont légerement plusneomlgue les filles (53,4 %) et un enfant
sur quatre a moins d’'un an, au 31 décembre 2016s e leur admission, 44 % des enfants
avaient moins d’un an et un peu plus de la moiig plupilles présents, au 31 décembre 2010,
ont été admis apres une prise en charge en protede I'enfance (54 %).

Au 31 décembre 2010, le nombre moyen de pupilld&tit est de 23 par département. Mais
en reéalité le nombre de pupilles n’est pas réplrtiacon homogene sur le territoire. Certains
départements (Ardéche, Lozére) ne comptent aucpitieode I'Etat, le département du Nord,
quant a lui, en dénombre 245 (annexe 2-1) et desgedhuit conseils de famille pour suivre la
situation de ces enfants, alors que pour la méjdes départements un seul conseil de famille
suffit (cf. partie 2.3.2.).

En termes de répartition, la moitié des départesneninpte moins de 14 enfants bénéficiant
du statut de pupille de I'Etat tandis que 4 dépaetats en comptent plus de 100 (le Nord, le
Pas-de-Calais, Paris et la Seine-Saint-Denis) redrdis en 2009. En termes d’évolution, si
Paris et la Seine-Saint-Denis ont vu leurs effeatiiminuer du fait notamment de sorties
importantes (respectivement 66 et 54, contre 481eadmissions), pour le département du
Pas-de-Calais le nombre de pupilles a beaucoup ent@mdu fait d’admissions plus
importantes en 2010 qu'en 2009 (56 contre 29),cfpalement suite a des déclarations
judiciaires d’abandon prononcées.

Le taux moyen de pupilles de I'Etat en France ested16,4 pour 100 000 mineurs Pour

70 départements ce taux est inférieur a la moyeatienale. C’est dans le Nord que le taux
d’enfants bénéficiant du statut de pupille estlies pmportant avec 40 pupilles pour 100 000
mineurs. Ce taux est supérieur a 25 pour 100 008 dadépartements (contre neuf un an
auparavant) comme |'Aude (39), le Pas-de-Calaig, (B8 Cote-d’Or (31), tandis que les
départements de Paris (29), et de la Seine-SanisD(26) ont vu leur taux diminuer
fortement du fait d’'un nombre d’enfants ayant guié statut de pupille plus fort que celui des
admissions. A linverse, cing départements, (seficdes départements qui ne comptent
aucun pupille au 31 décembre), contre six un aarawant, ont en charge moins de 5 pupilles
pour 100 000 mineurs (cf. carte 1).

La répartition par sexe et agedes enfants bénéficiant du statut de pupille Beat'a la fin de
'année 2010 (annexe 2-2) est semblable a celleadeges précédentes. Si les garcons sont
plus nombreux que les filles (53,5 %), les pupitles’Etat sont Iégérement plus jeunes au 31
décembre 2010 qu’au 31 décembre 2009. Ainsi, laemogy d'age est passée de 7,9 ans a 7,7
ans au 31 décembre 2010 ; ce rajeunissement sesinthge opéré par le haut de la
pyramide, c'est-a-dire par le biais des sortiestdtut de pupille d’enfants ayant atteint leur
majorité. Au 31 décembre 2010, 25,1 % des pupilfest pas encore atteint leur premier
anniversaire contre 25,6 % un an auparavant. ArBaextréme, la proportion de pupilles
ayant atteint 'dge de 17 ans, au 31 décembre 281 @&n léger recul (7,6 % contre 7,9 % un
an plus tot).

3 Afin de permettre les comparaisons d’un département a I'autre, et ainsi de neutraliser les effets de structure et de I'importance de
population, on rapporte le nombre de pupilles de I’Etat au nombre de mineurs du département.
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Carte 1 — Taux de Pupilles de I'Etat au 31 décemBf.0
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Source « Enquéte sur la situation des pupilles de 'GtaB81 décembre 2010 »NEb, mars 2012
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Parmi les enfants pris en charge, au 31 décemtir®, 28% avaient moins d’un an lors de
leur admission comme pupilles de I'Etat (annexg,2eBie proportion relativement stable
d’'une année sur l'autre.

Par ailleurs, 46 % des enfants ont été admis éineent comme pupilles de I'Etat, sans avoir
été préalablement pris en charge par l'aide so@dlenfance ; tandis que 20% sont admis
comme pupilles aprés une prise en charge d’au nmirgg ans (annexe 2-4). Ces chiffres
illustrent la grande diversité des situations aissant a une admission comme pupille de
I'Etat.

1.3. Conditions d’admission

La majorité des enfants qui bénéficient du statupdpilles présents au 31 décembre 2010
sont des enfants sans filiation ou admis suite@déctlaration judiciaire d’abandon (art. 350
du Code civil). Les effectifs par catégories salativement stables, hormis pour les enfants
sans filiation et les orphelins.

Les pupilles ont, au 31 décembre 2010, en moyefinans. Cet age moyen differe selon
conditions d’admission : les enfants « sans fiiatb sont beaucoup plus jeunes que|les
autres, la quasi-totalité d’entre eux étant admés deur naissance, tandis que les orphejins
ainsi que les enfants admis suite a une décisiojustice sont les plus agés lors de leur
admission. Pour ces derniers I'admission est prestpujours précédée par une prise |en
charge par l'aide sociale a I'’enfance, alors queuptes enfants remis par leur(s) parent(s),
cela n’est le cas que pour deux enfants sur cinqg.

es

Répartition et évolution

La moitié des enfants bénéficiant du statut de lude I'Etat au 31 décembre 2010 ont été
confiés par leurs parents, soit, pour 14 % desdmdacon directe, par une remise a l'aide
sociale a I'enfance (art. L.224-4 2° et 3° dus€ soit, pour 38 % des cas a la suite d'un
accouchement sous le secret ou, pour quelqueselms, abandon dans un lieu public
(art. L.224-4 1° du @sF). Cette proportion s’est stabilisée en 2010 apaebausse des
admissions des enfants nés sous le secret, cansta09.

On dénombre également 195 enfants orphli@$6 des pupilles), un nombre en hausse de
7% par rapport a 2009, méme si la proportion, ebé stable.

Enfin, 40 % des enfants pupilles ont été admisesaiuune décision judiciaire : les enfants
admis suite a l'application de I'article 350 du @odivil (déclaration judiciaire d’abandon)
constituent le deuxiéme groupe de pupilles de 'E28 %, contre 27,5% en 2009), derriére
les enfants dont « la filiation n’est pas établieest inconnue » (nés sous le secret et enfants
trouvés, 38 %) ; ceux qui sont accueillis suite ra retrait total de l'autorité parentale
représentent, quant a eux, moins de 11% des erifanédiciant du statut de pupille de I'Etat
au 31 décembre 2010, contre 12,5% un an auparavant.

* Les enfants pouvant étre admis comme pupilles de I’Etat en tant qu’orphelins doivent étre orphelins de pére et de mére (ou orphelins du
seul parent avec lequel une filiation est établie), sans qu’aucune tutelle familiale n’ait été organisée (art. L.224-4 du CASF).
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Figure 2 — Evolution des conditions d’admission despilles de I'Etat (1989-2010)
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Source « Enquéte sur la situation des pupilles de 'Gtag81.12.2010 », 1@D, mars 2012

Différences départementales concernant le rettit tle I'autorité parentale ou la déclaration
judiciaire d'abandon (Annexe 2-5)

Le recours & la justicepermettant a des enfants d’obtenir le statut dallpude I'Etat et
d’envisager éventuellement une adoption differeéefoent d’un département a l'autre. Sur
I'ensemble du territoire frangais, 40 % des pupitle I'Etat ont été admis suite & une décision
judiciaire (retrait total de I'autorité parentala déclaration judiciaire d’abandon). Parmi les
départements qui recensent au moins 30 pupitles’Etat, on observe une forte diversité
concernant cette proportion qui varie de 18 % damsYvelines a 72 % dans le Pas-de-
Calais.

Pour la moitié des départements, aucun enfantlpympiésent au 31 décembre 2010 n'a été
admis suite a un retrait total de l'autorité paaémtalors que dans certains départements ce
mode d’admission concerne une majorité de pup(ifi@%o dans la Haute-Marne soit 5 enfants
sur 7 et 58% dans la Manche soit14 enfants sur 24).

Pour 17 départements, aucun des pupilles préser@$ décembre 2010 n’a été admis suite a
une déclaration judiciaire d'abandon (article 350 @ode civil) ce résultat n'est pas
surprenant compte tenu des faibles effectifs olésethans 13 départements qui compte moins
de 10 pupilles de I'Etat (voir annexe 2-5). Néanmsaiette proportion est supérieure a 50 %
dans six départements, seuls trois d’entre eux tmhplus de dix pupilles au 31 décembre
2010 (Aube, lIsére et Pas-de-Calais). Il conviemnddBapprofondir cette question des

® En decd de 30 les effectifs sont trop faibles pour pouvoir faire des comparaisons interdépartementales valides.
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disparités départementales et de leur contextegya@utraient interroger 'impact d’'une culture
ou d’une pratique départementale en protectioredéance.

Age lors de I'admission et durée de prise en chargalable

L'’age moyen des enfants bénéficiant du statut deillpude I'Etat est de 7,7 ans au 31
décembre 2010 (annexe 2-6), mais il y a de fortd®rences en fonction du mode
d’admission des enfants : il varie de moins de dms<pour les enfants admis sans filiation, a
un peu plus de quatorze ans pour les enfants aliites a un retrait de I'autorité parentale.
Cependant, on constate que le |éger rajeunisseqneateu lieu entre 2009 et 2010 s’observe
quelles que soient les conditions d’admission dgslles, a I'exception des enfants admis
suite a un retrait de l'autorité parentale qui sompeu plus agés en 2010 qu’en 2009 (tableau
1).

Lors de leur admission comme pupilles, 'ensemtds dnfants bénéficiant du statut au 31
décembre 2010 avaient, en moyenne, 4,7 ans (a@Aéxgcet age varie de 0,1 an pour les
enfants sans filiation a 10 ans pour les orphelnsant leur admission comme pupille de
I'Etat, 54% d’entre eux ont été pris en charge Iparservices de l'aide sociale a I'enfance.
Pour ces enfants, la durée moyenne de prise egehaant admission est de 5,2 ans et varie
de 0,4 an pour les enfants sans filiation a 6,1pas les enfants admis suite a déclaration
judiciaire d’abandon (annexe 2-8).
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Tableau 1 : Evolution des ages des pupilles dedEselon les conditions d’admissions

Conditions d'admission des pupilles présents

au 31/12...

2006

2007

2008

2009

2010

Absence de filiation (224-4 1°)

807 (34%)

829 (36%)

810 (36%)

868 (38%)

889 (38%)

— age moyen lors de l'admission (en mois) 1 1 1 1 1

— age moyen au 31/12 (en années) 3,4 2,8 2,5 2,1 1,9
Remis par personnes qualifiées (224-4 2°) 274 (12%) | 248 (11%) | 215 (10%) | 214(9%) | 207 (9%)

— age moyen lors de l'admission (en années) 3,5 3,5 3,6 3,8 4,0

— age moyen au 31/12 (en années) 10,5 10,9 10,4 9,8 9,1
Remis par un parent (224-4 3°) 82 (3%) 86 (4%) 88 (4%) 95 (4%) 114 (5%)

— age moyen lors de I'admission (en années) 3,9 3,7 5,4 5,2 51

— age moyen au 31/12 (en années) 8,4 8,3 9,5 8,4 7,5
Orphelins (224-4 4°) 217 (9%) | 200 (9%) | 201 (9%) | 183 (8%) | 196 (8%)

— age moyen lors de l'admission (en années) 10,6 10,5 10,7 10,6 10,0

— age moyen au 31/12 (en années) 14,2 14,0 14,1 13,7 13,0

Retrait total de l'autorité parentale (224-4 5°)
— age moyen lors de l'admission (en années)

— age moyen au 31/12 (en années)

312 (13%)
8,5

13,6

304 (13%)
8,5

13,7

287 (13%)
8,8

13,9

284 (13%)
9,1

13,9

251 (11%)
8,8

14,2

Déclaration judiciaire d'abandon (224-4 6°)

674 (28%)

645 (28%)

630 (28%)

624 (28%)

690 (29%)

— age moyen lors de I'admission (en années) 7,4 7,3 7,4 7,4 7,7
— age moyen au 31/12 (en années) 11,2 11,0 11,0 11,0 10,8
Ensemble des pupilles présents au 31/12 2 366 2312 2231 2 268 2347
— age moyen lors de l'admission (en années) 4,9 4,6 4,8 4,6 4,7
— age moyen au 31/12 (en années) 9,0 8,6 8,5 7,9 7,7

Les situations par age et durée de prise en clpanmgies services de l'aide sociale a I'enfance

sont liées aux conditions selon lesquelles lesrgsifant été admis comme pupilles :

Les enfants «dont la filiation n’est pas établie ou est inconnuesont beaucoup plus jeunes
que les autres : plus de trois enfants sur cingsadous cette condition ont moins d’'un an et
pres de neuf sur dix moins de deux ans. Ce sost eeisx qui ont été admis le plus tot, pour
la quasi-totalité d’entre eux dés leur naissandte suun accouchement avec demande de
secret, sans aucune prise en charge préalablaide $ociale a I'enfance (sur les 892 enfants
admis sous cette condition, seuls 8 ont été adprésdeur premier anniversaire et 12 aprés

une mesure de protection de I'enfance antérieure).
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Les enfants remis par un parent ou par les personsequalifiées— le plus souvent les deux
parents —tout comme ceux admis suite a une déclaration judmire d’abandon (art. 350

du Code civil) sont répartis & peu prés équitablement a tougyles. 8Plus dequatre enfants
sur dix remis par leur(s) parent(s) en vue de kdwoption I'ont été avant leur premier
anniversaire, parmi lesquels un quart des leursaaie. Cependant, 20 enfants ont été remis
au moment de l'adolescence, entre leur treizieméewt dix-septiéme anniversaire. Par
ailleurs, plus de la moitié des enfants remis oBtlablement été pris en charge par l'aide
sociale a I'enfance, les parents pouvant demanderagmission comme pupille aprées des
années de placement en protection de I'enfance.

Concernant les enfants admis suite une déclaratdiociaire d’abandon, s’ils ne sont pas les
plus agés (10,8 ans en moyenne contre 14,2 anslggenfants admis suite a un retrait de
l'autorité parentale) ce sont ceux pour lesqueldlaée de présence a l'aide sociale a
I'enfance est la plus longue (6,1 ans).

Les enfants orphelins ainsi que les enfants dontdgarents se sont vus retirer I'autorité
parentale sont, plus agés: quatre enfants sur cing ontnatteur onziéme anniversaire
(annexe 2-6). Lors de leur admission, ils étaiép dgés respectivement de 10,1 et 8,8 ans en
moyenne. Il est trés rare qu’un retrait total deuibrité parentale soit prononcé avant les
quatre ans d’'un enfant ou apres ses quatorze &% :des enfants admis ont entre 4 et 14
ans. Enfin, tous les orphelins n’accédent pas atutstle pupille de I'Etat ; cela ne se produit
que lorsque leur famille élargie ne peut (ou netlvpas les prendre en charge. Ainsi, les
orphelins qui deviennent pupilles sont pour la m#jodes enfants préalablement pris en
charge par les services sociaux (92 % d’entre éueg).enfants orphelins déclarés pupilles ont
été pris en charge en moyenne 5,2 ans par l'aidialsa I'enfance, contre 5,6 ans un an plus
tot, cette diminution se traduisant par une admissiomme pupille de I'Etat plus précoce
(tableau 1).

¢ Excepté avant I'dge de deux ans pour les enfants admis suite & une déclaration judiciaire d’abandon, I'article 350 du Code civil ne pouvant
s’appliquer dés la naissance des enfants : « L’enfant recueilli par un particulier, un établissement ou un service de I'aide sociale a I'enfance,
dont les parents se sont manifestement désintéressés pendant I'année qui précéde I'introduction de la demande en déclaration d’abandon,
est déclaré abandonné par le tribunal de grande instance ».
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1.4. Modalités d’accueil des enfants pupilles

Au 31 décembre 2010, prés de quatre enfants surétigficiant du statut de pupille de I'Etat
vivent dans leur future famille adoptive (38 %)lI€ei est le plus souvent une famille agreée
du département. Pour les enfants les plus agéammoent ceux qui ont été admis suite a june
décision judiciaire ou encore les orphelins, la fihend’adoption est alors une fois sur deux|la

famille d’accueil de I'enfant.

Les enfants qui ne sont pas confiés en vue d’aglopint en moyenne 10,8 ans, ils ont ppur
72 % d’entre eux bénéficié d’'une prise en charge&deure a I'aide sociale a I'enfance ; les
enfants placés en vue d’adoption sont quant a ewdrg fois plus jeunes: 2,8 ans gn
moyenne. Les enfants de moins d’'un an pour lesquelsn projet d’adoption n’est formulé
(13 % des non placés), sont presque tous des snfamtne sont pas encore admis a titre
deéfinitif ou qui I'ont été dans les deux derniersisrde 'année 2010 (annexe 2-15).

Les enfants bénéficiant du statut de pupille detatBvivent, s’ils sont confiés en vue
d’adoption, soit dans une famille qui a demandégrément au conseil général, soit dans une
famille d’accueil qui a fait évoluer son projet projet d’adoption. La famille naturelle peut,
elle aussi, faire une demande pour adopter I'enf@anohcernant les enfants qui ne sont pas
(encore) confiés a une famille adoptive, ceux-oremt en famille d’accueil et/ou en
établissement relevant de l'aide sociale a I'eréaRour les enfants les plus agés, certains
peuvent aussi vivre en logement autonome.

Répartitions et évolutions

Au 31 décembre 2010, 902 enfants (soit 38 % deBl@s)pvivent dans une famille adoptive,
en attente du jugement d’adoption (annexe 2-9)mbjorité d’entre eux (82 %) est confiée a
une famille agréée du département. Les autrestsadoptés soit par la famille d’accueil dans
laquelle ils sont placés depuis parfois des aniige$6o), soit par une famille ayant recu
'agrément dans un autre département (6 %). Cettigi@te option est rendue possible lorsque
les professionnels souhaitent éloigner I'enfansadéamille d’origine ou lorsque le conseil de
famille estime que les besoins spécifiques d’'umamnfie peuvent trouver de réponse dans les
projets d’adoption des familles agréées du dépamemt qu’il vaut mieux, dans son intérét,
étendre la recherche d’adoptants aux autres dépamts. Enfin, un enfant est placé dans sa
famille naturelle en attente du jugement d’adoption

Au 31 décembre 2010, 1 445 enfants (soit 62 % dp#l@s) n’étaient pas encore placés dans
une famille adoptive par le conseil de famille. Riaeux, prés de quatre enfants sur cing
vivent en famille d’accueil, soit a plein temps @3, soit en alternant les périodes en famille
d’accueil et les périodes en établissement (10t%hepeu plus d’un enfant sur cing vit en
établissement tout au long de la semaine. Enfirgrfants (1 %) vivent chez des membres de
leur famille ou dans une famille de parrainage @ixdjeunes de 17 ans vivent dans un
logement autononfe

Le nombre de pupilles confiés en vue d’adoptionnadnune diminution semblable a
'ensemble des pupilles, ils sont passés de 14671989 a 764 en 2006. La proportion
d’enfants pupilles de I'Etat confiés & une famildoptive en vue de leur adoption reste
relativement stable, oscillant entre 33% et 38%udepne quinzaine d’années (Figure 3).

7 Cette catégorie a été ajoutée lors de I'enquéte sur la situation des pupilles en 2007.
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Le nombre d’enfants placés en vue d’adoption ernilliaiaccueil augmente de 6% en 2010
pour atteindre 103 enfants placés, retrouvant \e®ani de 2008A contrarig le nombre
d’enfants placés dans une famille agréée dans tue @épartement diminue, passant de 66 en
2009 & 58 en 2010, retrouvant le niveau de 2008.

Figure 3 — Evolution des modalités d’accueil despilles présents au 31 décembre, 1989-
2010
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Source « Enquéte sur la situation des pupilles de I'GtaB1.12.2010 », (@D, mars 2012

Dans le méme temps, le nombre de pupilles de I'i#tant en famille d’accueil ou en
établissement a été divisé par trois (4 368 enfantd989 et 1 445 en 20})0Ces résultats
montrent que les pupilles de I'Etat sont, propontiellement, plus souvent placés en vue
d’adoption aujourd’hui gqu’il y a vingt ans. Cecitasans doute lié a différents facteurs comme
la baisse du nombre de pupilles, mais aussi a anggment de politique visant a favoriser le
placement adopfif ou encore la création de dispositifs permettant aépartements
d’échanger plus facilement des informations — naotemt sur les enfants dits «a
particularité » — comme les ORCA ou le SIARE

& l’amélioration de la collecte de données a essentiellement eu un impact sur le nombre de pupilles placés en vue d’adoption. Les autres
sont automatiquement comptabilisés par les services de I’Etat et du département.

? Ainsi, la loi n° 84-422 du 6 juin 1984 qui a définit le fait que « les enfants admis en qualité de pupilles de ’Etat [...] doivent faire I'objet d’un
projet d’adoption dans les meilleurs délais » (article 63) a a peine plus de vingt ans.

 les ORCA (Organisations Régionales de Concertation pour I’Adoption) sont des services interdépartementaux de coopération entre les
conseils généraux. Il en existe pour le moment deux en France, en Lorraine et en Normandie. Le SIAPE (Systéme d’Information pour
I’Adoption des Pupilles de I’Etat) est un service géré par le Ministére de la famille. Il prend la forme d’un fichier national gréce auquel les
enfants ayant des besoins spécifiques sont apparentés a des familles ayant un projet spécifique. L’association Enfance et Familles
d’Adoption (EFA) a également mis en place ERF (Enfants en Recherche de Famille) avec le méme objectif.
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Sexe, age et durées de prise en charge antérieures

Les enfants placés dans une famille adoptive erdedeur adoption sont en moyenne quatre
fois plus jeunes que les autres : age moyen dard pour les enfants placés contre 10,8 ans
pour ceux qui ne le sont pas (annexe 2-10). En, dff@lupart des enfants admis tres jeunes
comme pupilles de I'Etat sont trés rapidement &mé une famille en vue de leur adoption :
plus des trois-quarts des enfants pour lesquatsiseil de famille a décidé d’'une adoption
avaient moins d’'un an (685 des 902 enfants pldoés)e leur admission (annexe 2-11). En
termes de répartition par sexe, les filles ne mrtent plus, au 31 décembre 2010, que 45%
des pupilles en attente d’'un jugement d’adoptiomreo47% un an auparavant et méme 49%
en 2008.

La forme en V de la pyramide des ages des pupilas3l décembre 2010, se retrouve
également dans celle concernant les enfants psgquddés le conseil de famille n'a pas —
encore — décidé de placement en famille adoptiger@ 4). Plus les enfants sont agés, moins
grande est la probabilité gu’ils soient adoptésext enfants conservent alors le statut de
pupille de I'Etat jusqu’a leur majorité. Les 192famts non placés et qui ont moins d’un an
(au 31 décembre 2010) ne sont, pour la plupartepasre admis a titre définitif (49 %) ou
viennent juste de I'étre (30 % dans les deux desmw®is de I'année 2010).

En outre, étant donné que les enfants confiés em\adoption sont jeunes, ce sont également
des enfants qui, pour la plupart, n'ont pas eurigen charge préalable par l'aide sociale a
I'enfance : seuls 24 % d’entre eux ont bénéficiendsuivi antérieur (annexe 2-12). Si les
enfants placés en vue d’adoption ont eu une priseharge courte par les services de l'aide
sociale a I'enfance (1,1 ans en moyenne), la diegerise en charge antérieure est néanmoins
variable selon les modalités d’accueil :

- Pour les enfants placés en famille agréée du departt, le passage par une prise en
charge de l'aide sociale a I'enfance ne concerree Ji®6 de ces enfants (soit 101
enfants) et il est de 0,5 ans en moyenne.

- Pour les enfants placés en vue d’adoption dandamile d’accueil, le passage par
une prise en charge de l'aide sociale a I'enfamceerne 80 % de ces enfants et il est
de 5,1 ans en moyenne.

A l'inverse, plus de 72 % des enfants qui ne s@st {@ncore) confiés en vue d’adoption ont
eu une prise en charge par les services de pmatede I'enfance avant leur admission.
Lorsqu’il y a eu une prise en charge préalable,plggilles vivent le plus souvent au sein
d’'une famille d’accueil (75% pour les enfants ndiacps contre 38% pour les enfants
confiés), celle-ci pouvant étre la méme avant etsapadmission.
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Figure 4 - Pyramide des ages des pupilles non cés#en vue d'adoption au 31 décembre
2010
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Source « Enquéte sur la situation des pupilles de 'Gtag81.12.2010 », 1@D, mars 2012

Le placement selon les conditions d’admission deslles

Les lieux de placement des enfants changent égateme fonction des conditions
d’admission comme pupille (conditions d’admissiannexe 2-13). Ainsi, au 31 décembre
2010, la majorité (70%) des enfants admis sousmaition L.224-4 1° (absence de filiation)
vivent dans une famille adoptive contre 6% des lggporphelins et 4 % des pupilles admis
suite a un retrait total de l'autorité parentale.lé8 enfants sans filiation sont, pour 96%
d’entre eux, confiés a une famille agréée du dépwmnht de résidence, les orphelins sont
guant a eux confiés pour les deux tiers d’entre &wne famille d’accueil, tandis que les
enfants admis suite a un retrait de I'autorité peaie sont confiés de facon plus partagé a des
familles agréées qu’il s’agisse ou non de famillésidentes du département de prise en
charge des enfants ou encore de famille d’accagifin, les enfants admis suite a une
déclaration judiciaire d’abandon et en attente dugement d’adoption bénéficient, quant a
eux, le plus souvent d’'une adoption par leur faandlaccueil ou une famille agréée du
département (44% chacune), méme si la proportienfdhts confiés a une famille agréée
dans un autre département est importante (11%).
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1.5. Motifs d’absence de projet d’adoption

Les enfants qui ne sont pas placés en vue d’adoptiésentent des situations diverses| Si
27 % d’entre eux, notamment les plus jeunes, sgmaiiablement accueillis dans une famille

adoptive (un projet étant en cours ou leur staifpdipille n’étant pas encore définitif) pour
d’autres enfants, aucun projet d’adoption n’estisagé. Les motifs d’absence de projet sont
variables : certains enfants sont bien insérés sdanr famille d’accueil (11 %), d’autres ne
sont pas préts a étre adoptés en raison de séguedigchologiques, d’échec d’adoption, |ou
de refus de I'enfant (11 %). Pour 4%, des lienaridiques ou filiaux — perdurent avec leur
famille. Enfin, pour 46 % des enfants, aucune flmaldoptive n'a été trouvée pour des

raisons liées a leur état de santé, a un handiédpur age élevé ou leur appartenance a une
fratrie (voir encadré page 21).

Au 31 décembre 2010, si pour 19% des enfants nofiésoen vue d’adoption (annexe 2-15)
un projet est en cours (recherche de famille centdtdu prochain conseil de famille pour la
prise de décision officielle) et pour 8 % le statetpupille n’est encore que provisoire, pour
46% des enfants I'absence de famille adoptive estlée aux besoins spécifiques de ces
enfants (état de santé, age élevé ou fratrie iadlsle). Enfin, pour un quart des enfants un
projet d’adoption n'est pas envisageable ; certapnat bien insérés dans leur famille
d’accueil (11 %), d’autres conservent des lienscalair famille d'origine (4 %), pour
d’autres enfin, les conseils de famille estiment des enfants ne sont pas préts pour
I'adoption (échec antérieur d’adoption 4 %, séagsefisychologiques 4 %).

En termes d’évolution, le nombre d’enfants norc@aen vue d’adoption est relativement
stable entre 2009 et 2010, passant de 1423 a TAd&. également le cas pour la répartition
des différents motifs d’absence de projet. Les imatabsence de projet d’adoption due a une
particularité continuent de diminuer, passant di& 48 2009 a 46% en 2010 ; pour mémoire
ces motifs étaient un obstacle a I'adoption powoSfes enfants non placés au 31 décembre
2008.

Les pupilles en attente de famille adoptive ontreayenne 10,8 ans, parmi eux, ceux qui ne
sont pas adoptés en raison de leur statut non r@ndéfinitif sont tres jeunes : 2,0 ans en
moyenne (annexe 2-15). La majorité d’entre eux smpadement placée en famille adoptive.
Les enfants pour lesquels un projet d’adoptioreastours de formalisation par le conseil de
famille sont beaucoup plus agés puisqu’ils ont wu plus de 6 ans lorsque le projet
d’adoption est envisagé dans le département etdégnt plus (6,2 ans) lorsqu’il a lieu hors
du département. Pour les autres situations, on ouompe grande majorité d’adolescents et
tres peu d’enfants ont moins de cing ans.

Les enfants les plus jeunes non placés en vue pfiatide sont en raison de leur probleme de
santé ou de leur handicap. Jusqu'a présent, trésdpeces enfants ont connu un projet
d’adoption ; ainsi, ils viennent grossir le nomiies adolescents pupilles de I'Etat. Ce sont
ces enfants, qui ont été admis comme pupillesus ptécocement — excepté le groupe des
pupilles a titre provisoire. Lors de leur admissidls ont en moyenne 3,3 ans contre
6,6 ans pour I'ensemble des pupilles non placésefen2-16). En outre, plus d'un tiers
d’entre eux a été admis selon la condition L.22-du G\sF (sans filiation), ce qui explique
leur age lors de I'admission et un autre petitsti@rété remis a I'aide sociale a I'enfance par
les parents, le probleme de santé étant probabtei&migine de cette remise (annexe 2-18).
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Par ailleurs, on peut noter que les enfants paquiels un projet d’adoption est envisagé par
le conseil de famille étaient déja « agés » loréede admission : ainsi les 251 pupilles pour
lesquels le placement en vue d’adoption devragt étiectué dans les mois a venir avaient en
moyenne 5,0 ans lorsqu’ils ont obtenu le statupuaigille. Prés de la moitié (49 %) ont été
admis suite a une déclaration judiciaire d’aband®ux-ci ont, dans leur majorité, été pris en
charge par l'aide sociale a I'enfance avant leumiadion (67 %) sur une durée relativement
longue (3,4 ans en moyenne, annexe 2-17). Parmieoésnts, la grande majorité vit
également en famille d’accueil (79 %).

Enfin, les enfants non confiés en vue d’adoptiorBawdécembre 2010, en « fratrie », sont
pratiguement aussi agés que les enfants pour lesgueun projet n’est en cours en raison de
leur &ge : 13,9 ans en moyenne pour les premiek4,étans pour les seconds (annexe 2-15).
Quatre enfants sur cinq «en fratrie » ont été adoomme pupille de I'Etat suite & une
décision judiciaire parmi lesquels cing enfantsdimrsuite a un retrait de l'autorité parentale
(annexe 2-18). lIs sont, pour la plupart, déjatiredaent agés lors de leur admission (pres de
9 ans, annexe 2-16) et la quasi-totalité d’entne &ait préalablement prise en charge en
protection de I'enfance (prés de 96 %, annexe 2-17)

Comme les enfants pour lesquels un projet d’adogi en cours, la majorité des enfants en
fratrie vivent en famille d’accueil (76 %).

L ES PUPILLES AYANT DES PARTICULARITES

Depuis 2005, une attention plus particuliere estéeosur I'existence, ou non, d'une
particularité pour les enfants bénéficiant du stdeupupille de I'Etat, & savoir s'ils ont de¢s
problemes de santé ou de handicap, s'ils sont @gésls partagent le statut de pupille de
I'Etat avec des fréres et sceurs. Cette questionl@istment posée pour les enfants placés
en vue d’adoption tandis que pour les enfants nacép en vue d’adoption, I'information
sur les particularités est connue au travers degswababsence de projet d’adoption.
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1.6. Particularités des enfants pupilles

Les enfants présentant une situation spécifiqupant de vue de leur santé, de leur age| ou
de I'existence d’une fratrie représentent 39 % defants bénéficiant du statut de pupille|de
I'Etat au 31 décembre 2010. Si seulement 16% dertrx sont placés dans une famille
adoptive (contre 52 % des pupilles sans partiatédy cette proportion est néanmoins |en
augmentation, notamment pour les enfants dits 8 &gé

La situation des enfants ayant un probleme de sasitdres différente de celle des enfants
repérés comme « agés » ou en fratrie. Les preromrété admis relativement jeunes (55 % a
moins d’'un an) et six sur dix selon les article224-4 1° ou 2° du &F A linverse, les
seconds ont été admis a un age relativement émvénpyenne 9,8 ans pour les enfants
« ageés » et 8,5 ans pour les enfants en fratrigjest souvent suite a une décision judicigire
(respectivement 63 % et 78 %) ; une prise en chargalable a I'aide sociale a I'enfance|a

donc été quasi-systématique pour ces enfants.

Sur I'ensemble des enfants bénéficiant du statytugelle de I'Etat, au 31 décembre 2010,
907 sont des enfants dits « a particularité » é&aage, fratrie), soit 39 % de I'ensemble des
pupilles de I'Etat. Cette proportion varie forterheiun département a 'autre (annexe 2-19).
Ainsi douze départements ne comptent aucun enfapillg dit «a particularité » — ces
départements ayant tous moins de dix pupilles &l ©es différences peuvent étre liées aux
caractéristiques particuliéres des pupilles deat Bins certains départements, mais aussi aux
pratiques professionnelles. En effet, face a unmengituation, certaines équipes auront, par
exemple, tendance a juger que I'Higée I'enfant est un handicap pour son adoptiorest |
recherches d’'une famille adoptive seront donc mqoassées que par d’autres équipes
jugeant que l'adoption est envisageable. Ainsi,gd’an’est considéré comme seule
particularité que pour un quart des pupilles agdiatint 'age de 12 ans.

Comme nous l'avons vu plus haut (cf. partie 2.1.23% enfants dont la particularité est

d’avoir une fratrie ou un probléme de santé (haamlicompris) sont aussi des enfants plus
agés que ceux pour lesquels aucune particularigst ndéclarée. En effet, ils sont

respectivement 71 % et 48 % a avoir 12 ans et gasre seulement 17 % de ceux n'ayant
aucune particularité (annexe 2-20).

Les enfants pupilles en fratrie, ainsi que ceuxr pesguels I'age est le motif invoqué, étaient
déja relativement ageés lors de leur admission éagmment 8,5 ans et 9,8 ans, annexe 2-21).
Ce n'est pas le cas des enfants ayant un problensarté puisque plus de la moitié avaient
moins d’un an ; ceux-ci ont un age moyen procheaidants n’ayant aucune particularité
(respectivement 3,1 ans et 3,2 ans). Par ailléamnajorité d’entre eux (56 %) a été admise
directement comme pupille de I'Etat contre seulem®8o et 4% des enfants ayant une autre
particularité (respectivement age et fratrie) qot d’'abord été pris en charge par l'aide
sociale a I'enfance (annexe 2-22).

Ceci est d0 au fait que les enfants « agés » dra@ie ont été majoritairement admis suite a
une décision judiciaire (respectivement 63% et J&bbrs que les enfants handicapés ou en
mauvais état de santé ont soit été confiés a laigsance sans que leur filiation soit établie
(37 %), soit remis par leurs deux parents comméllpsme I'Etat (27 %). Au total, environ

un tiers des enfants remis par leurs parents oqroinléeme de santé, la proportion est d'un

1 Ainsi, dans le temps, la pyramide des dges est relativement stable d’une année sur I'autre mais en 2010, la proportion d’enfants dits
« dgés » est en augmentation... peut-étre est-ce une meilleure prise en compte de cette spécificité.
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enfant sur cing pour ceux remis par un seul deslparents et ceux qui sont sans filiation
(annexe 2-23). Cependant, ces proportions concetaasituation des pupilles a une date
donnée different des proportions observées lotadmission (cf. partie 2.2.1).

Enfin, alors que 55 % des enfants pupilles nongdamn vue d’adoption sont des enfants « a
particularité », ils ne représentent que 16 % ddéantés en famille adoptive dans I'attente du
jugement d’adoption, proportion toutefois en augtaeon (13% un an auparavant) et due en
partie aux enfants « agés » passant de 17% a 28%erifants en fratrie apparaissant comme
plus difficilement adoptables, ce sont désormds &entre eux qui bénéficient d'un
placement en vue d’adoption contre seulement 2% des plus t6t. Enfin, les enfants qui ont
un probléeme de santé sont, eux aussi davantagesspéan vue d’adoption (12 % contre 11%
un an plus t6t, annexe 2-24). Ces changementsndariee devront toutefois étre confirmés a
l'avenir.
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2.LES MOUVEMENTS D'ENFANTS EN 2010

Au 31 décembre 2009, 37% des pupilles de I'Etaieétaconfiés en vue d’adoption (845
enfants) et 63% étaient pris en charge en famibecdeil et/ou en établissement (1 423
enfants). Les trois-quarts (617) des enfants cerdi¢ vue d’adoption a cette date ont été
adoptés au cours de I'année 2010. Une part impertdas enfants confiés en vue d’adoption,
fin 2009, I'est toujours un an plus tard (221). Péenfants le placement en famille adoptive
s'est révélé étre un échec, ils ont donc été planéitablissement ou en famille d’accueil en
2010. Enfin, un enfant quitte le statut apres aatigint sa majorité (Figure 5).

Figure 5 - Evolution de la situation des pupilleed'Etat au cours de I'année 2010

454 28 Jugem_ent 441 27
d’adoption

24/‘ \lC

Placés en vue 6 En famille d’accuell
d’adoption ou établissement
845 fin 2009 et (1 423 fin 2009 et
902 fin 2010) “ 1 438 fin 2010)
19¢
126 7

\ / 19€

Autre sortie

— Enfants pupilles au 31.12.2009 (2 268)
—— Admissions en201( (104£)

« Oublis » en 2009 (7)

Note: le schéma ci-dessus, ne tient pas compte dédiiation de Mayotte. Mayotte comptait au 31 déagemb
2009, 3 pupilles placés en famille d’accueil ouétsblissement. Durant I'année 2010, 4 enfants Enaémis
comme pupille de I'Etat, tous placés en famillecdizeil ou en établissement. Au 31 décembre 20K07 le
enfants étaient en famille d’accueil ou en établisent.

Par ailleurs, parmi les 1423 enfants qui ne sostgpafiés en vue d’adoption au 31 décembre
2009, 67% sont toujours pris en charge en familealieil et/ou en établissement un an plus
tard, sans bénéficier d’un placement en vue d’'adopBeuls 14 % (199) des enfants pris en
charge en famille d’accueil et/ou en établissenaen81 décembre 2009 ont été placés dans
une famille en vue de leur adoption au cours dekg 2010, contre 16% un an plus tét (soit
220 enfants) ; le jugement d’adoption a méme é@aqrce dans I'année pour 68 d’entre eux.
Enfin, 14 % ont quitté le statut de pupille de #Eautrement que suite & un jugement
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d’adoption : 179 du fait de leur majorité ; 12 sudt une restitution a leurs parents ; 3 suite a
un changement de statut ASE ; enfin 2 enfantsdécédés.

2.1. Les admissions en 2010

En 2010, 1049 nouveaux enfants ont obtenu, dégnitent ou provisoirement, le statut (de
pupille de I'Etat, soit un peu plus d’'une admisspwur mille naissances. Cette proportipn
varie de 0 a 5 pour 1 000 selon les départements.

Les admissions concernent pour 80% des enfantfis« flation » ou admis suite a une
déclaration judiciaire d’abandon. Agés en moyenee2¢b ans, 70 % des enfants ont mains
d’'un an lors de leur admission et 11 % ont attééir dixieme anniversaire. Les plus agés
sont, dans la plupart des cas, admis suite a urcésid judiciaire ou au déceés de leurs
parents.

Dans les mois qui suivent 'admission, la situataes pupilles est susceptible de changer
rapidement. Ainsi, au cours de I'année 2010, 45% deuveaux admis avaient été placés
dans une famille adoptive et pour certains d’erua le jugement d’adoption a été prononcé
tandis que 11 % des enfants admis au cours de darsont retournés dans leur famille
naturelle. Enfin, alors que 16 % des nouveaux adioig des enfants dits « a particularité|»,
c’est le cas de seulement 7 % de ces enfants wjuitéss vite le statut de pupille.

Au cours de I'année 2010, 1049 enfants ont été admsomme pupilles de I'Etat parmi
lesquels 833 ont obtenu le statut & titre définitivant le 31 décembre 2018 De plus,
parmi les pupilles admis au cours de 'année 2018,(11 %) avaient quitté ce statut avant la
fin de I'année pour retourner dans leur familleansl la majorité des cas les parents les
reprennent avant le délai Iégal (110), et deuXant'objet d’une tutelle familiale.

Les admissions ont poursuivi leur croissance e Z64%) mais a un rythme moins soutenu
gu’en 2009 (+8%). Si cette augmentation était, @092 largement imputable aux admissions
d’enfants sans filiation (+11%) et d’enfants remas leurs parents (+15%), en 2010, celle-ci
est la conséquence d’'un nombre de déclarationifiidial’abandon prononcé en forte hausse
(passant de 158 en 2009 a 196 en 2010, soit+24étle Gausse est due en premier lieu au
département du Pas-de-Calais qui a admis 28 enfants a une déclaration judiciaire
d’abandon en 2010 (soit la moitié de 'ensemble athwissions du département) contre 7 en
2009, ainsi qu’au département du Nord qui en a adicontre 15 en 2009. Par ailleurs, le
nombre d’orphelins admis en 2010 est aussi en &rggnentation passant de 47 en 2009 a 63
en 2010, le département de Nord en ayant admiss&lill 17 selon cette condition. Enfin, le
nombre d’admissions suite au retrait de I'autqoiiéentale diminue fortement passant de 28 a
10 enfants.

En termes d’évolution départementale, il est torgadifficile d’en tirer des enseignements
tant les variations annuelles sont sensibles, etm@ame dans les départements au poids
démographique important. Ainsi, le département dudNa admis 81 enfants en 2010 contre
70 enfants un an plus tét, retrouvant le niveaeokisen 2008 ; cette évolution s’explique par
des admissions plus nombreuses d’orphelins (10&6@ 2ontre 7 un an auparavant).

2 Au total, 934 enfants ont obtenu le statut de pupille de I'Etat  titre définitif durant 'année 2010 : 820 « nouveaux enfants » en 2010 et
114 enfants admis a titre provisoire en 2009 et définitif en 2010.
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En termes de répartition, le nombre d’admissiomgwde O pour trois départements a 81 pour
le Nord. Le nombre de départements ayant admisausnd enfants comme pupille continue
d’augmenter en 2010 : 69 départements contre @@ et 60 en 2008 (annexe 3-1).

Rapporté au nombre de naissances durant 'anndk 2§la euen moyenne 126 admissions
de pupilles de I'Etat pour 100 000 naissances sue kerritoire francais, soit un peu plus
d’'une admission pour mille naissances. Hormis &sadements pour lesquels il n'y a eu
aucune admission au cours de I'année (Ardeche, rAmey.ozere), cette proportion varie de
30 pour 100 000 dans le Cher a 505 pour 100 008 @ahlievre. Cette proportion est trés
forte dans les « petits » départements en term@®g@ation ; ainsi les taux les plus forts se
trouvent dans les départements comptant peu deanass : la Niévre, le Gers, I'Ariége,
I’Aude et les Landes ont des taux supérieurs a0 100 000 naissances. Il faut toutefois
noter que ces disparités départementales sontdrebles d'une année sur l'autre. En effet,
ces taux peuvent varier trés fortement a la hausseme a la baisse, ces variations
s’expliquant par les petits effectifs concernéar.gxemple, le département de la Niévre qui a
admis 4 enfants en 2010 contre un seul en 2009saraultiplié son taux par 5.

Les admissions en 2010 d’enfants nés en 2010

Parmi les enfants admis en 2010, 69 % sont nés aaucs de la méme annéesoit 726
enfants. Cette proportion est trés variable d’épadtement a l'autre. Si on exclut les trois
départements pour lesquels il n’y a pas eu d’adamis$’enfant comme pupille de I'Etat, la
proportion d’enfants admis nés dans I'année vai6% pour 6 départements a 100% pour 20
départements. Pour ces derniers, il faut relativeséorte proportion d’admis nés dans I'année
étant donné le faible nombre d’admissions (seulér@atépartements comptent plus de cinqg
admissions).

Rapporté a 100 000 naissances, il y a eu en moy&hm@elmissions d’enfants, nés en 2010,
sur I'ensemble du territoire contre 86 en 2009. r€sultat reflete au niveau national, la
stabilité des admissions d’enfants sans filiatoun, constituent la majorité des enfants nés et
admis la méme année. Toutefois, cette proportionowae de fortes disparités
départementales et varie de 20 pour 100 000 nassatans les Deux-Sévres a 303 pour
100 000 dans la Niévre.

Les admissions selon le sexe et I'age

La répartition par sexe des enfants admis dansiéarcomme pupilles de I'Etat est, plus
équilibrée en 2010 qu’en 2009, avewe légére surreprésentation des garcon®2,3 %°,
annexe 3-2). Cependant, cette répartition peuervan fonction des conditions d’admission:
parmi les enfants admis suite a l'article L. 222824u G\sF 52% des admis sont des gargons,
contre 56% en 2009 ; parmi ceux admis, suite aetmait total de l'autorité parentale (art.
L. 224-4 5° du @sF), 49,5% sont des garcons, contre 44% en 2009.

Les conditions d’admissions

Les pupilles de I'Etat sont principalement admis erraison de leur filiation inconnue ou
non établie, dans 64 % des cas (art. L. 224-4 1° dDASF) ou suite a une déclaration
judiciaire d’'abandon dans 19 % des cas (art. L. 224 6° du CasF). Si le nombre d’enfants
admis sans filiation reste stable (670 contre 6B5)roportion de ceux-ci est légerement plus
faible en 2010 gu’en 2009 (64% contre 66%). Ceittardution est imputable, en premier lieu

3 Sachant que, en I'absence d’une pratique d’avortements sélectifs par sexe, la proportion de gargons a la naissance est de 52,5 % (il nait,
en moyenne, 105 gargons pour 100 filles).
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a la forte hausse de la proportion d’admis suit@& déclaration judicaire d’abandon passant
de 16% a 19% mais aussi, dans une moindre mesoedieades orphelins qui passent de 5%
a 6%. L'augmentation d’admis suite a une déclanajicdiciaire d’abandon a pour effet
d’augmenter I'age moyen, lors de I'admission, defants admis au cours de I'année 2010
passant de 2,3 ans a 2,6 ans. Ainsi, 70% des srdahtmoins d’'un an au moment de celle-ci
tandis que 11% ont 10 ans ou plus (contre, resfggognt 72% et 9%).

Les enfants admis suite a une décision de justica on décés de leurs parents ont, pour la
majorité (88%) eu une prise en charge a l'aideaeca I'enfance, préalablement a leur
admission. La durée de cette prise en charge l@giguement en fonction des conditions
d’admission. Elle a ainsi été supérieure ou égata@ ans pour : 44% des orphelins, 70 %
des enfants dont les parents se sont vus retaetokité parentale et 57 % des enfants admis
aprés une déclaration judiciaire d’abandon.

Tableau 2 :Répartition des enfants admis comme pupilles detdiEen 2010, selon la durée
de prise en charge a l'aide sociale a I'enfancded modalités d’admission

Durée de prise en chargg Durée

dl\'ﬁ?:r::n 1-4ans | 5-9 ans 10;;3: U Total mg?/iggneende
charge

Modalités d’admission (en annéep
Filiation non établie ou inconnue (2244 1°) 8 0 0 0 8 0,1
Remis par personnes qualifiées (224-4 2°) 11 7 4 1 23 2,5
Remis par un parent (224-4 3°) 9 11 8 1 29 3,4
Orphelins (224-4 4°) 14 21 9 13 57 51
Retrait total de I'autorité parentale (224-4 5°) 1 2 6 0 9 5,4
Déclaration judiciaire d'abandon (224-4 6°) 9 69 57 37 172 6,6
Total 52 110 84 52 298 5,5

Les enfants dont la filiation est établie et conmtiedont les personnes qualifiees (le plus
souvent le ou les parents) consentent a leur amogin les remettant au service de l'aide
sociale a I'enfance (art. L. 224-4 2° et 3° dus€ ont en moyenne 3,0 ans lors de leur
admission contre 3,4 ans en 2009. Parmi eux, prea dnoitié était préalablement pris en
charge par les services de protection de I'enfance.
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Le devenir des enfants admis

Au 31 décembre 2010, prés de 46% des enfantsA&jtadmis comme pupilles dans I'année
ont été placés dans une famille adoptive, le jugerd&adoption ayant méme été prononcé
pour certains d’entre eux (un peu plus de 2% desisaén 2010). Par ailleurs, 12 % ont
quitté le statut de pupille de I'Etat, la plupaytiat été repris par leur famille (annexe 3t4).
probabilité de quitter rapidement le statut de puplle augmente quand I'dge des enfants
décroit (annexe 3-4). Ainsi, 58 % des enfants admis akamtpremier anniversaire ont été
placés dans une famille en vue de leur adoptiotoaus de I'année civile tandis que prés de
15% ont réintégré leur famille d’origine. A l'inves, 81 % des enfants agés de 5 a 9 ans lors
de leur admission (et méme 84% pour les enfantssa@hO ans et plus) ont toujours le statut
de pupille au 31 décembre 2010, avec une priseharge en famille d’accueil et/ou en
établissement.

Les enfants admis durant I'année et qui ne sontcpagés a une famille adoptive au 31
décembre 2010, vivent pour les deux tiers dandaméle d'accueil, soit 303 enfants sur 445
(annexe 3). Cette proportion était de trois quar2@09, ce Iéger changement se fait au profit
des établissements, qui accueillent pres de 30%al@sgeaux admis en 2010 contre 25% en
2009. On compte enfin 4 enfants a la fois en famlaccueil et en établissement et 4 enfants
dans leur famille naturelle ou en famille de paragie.

Par ailleurs, au 31 décembre 2010, 34 enfantsnétarecours d’adoption ou adoptés par leur
famille d’accueil. Ces adoptions, par la familleactueil, ont lieu quel que soit I'age des
enfants mais, a partir de 'adge de six ans, elagemhnent plus nombreuses que les adoptions
par une famille agréée.

Les enfants dits « a particularité »

Pres de 16 % des enfants admis en 2010 sont dits garticularité », contre 13% en
2009; 6 % ont un probléme de santé ou un handica dit un age élevé et 3% ont des
freres et sceurs dont ils ne peuvent étre sépar@exa 3-5). Les enfants en fratrie sont quatre
fois sur cing agés de cinq ans et plus, tandislegienfants présentant un probléme de santé
ou un handicap sont beaucoup plus jeunes, segtxsant moins d’'un an.

Pour ces enfants, les conditions d’admission efitgude pupilles de I'Etat, correspondent a
des situations différenciées. Ainsi, une déclaratiadiciaire d’abandon est trés souvent
prononcée pour des enfants en fratrie (la moit® abes) tandis que les orphelins sont trés
souvent admis a un age déja élevé (un orphelitr@grest concerné).

Moins de 7 % des enfants placés rapidement en vueadoption sont a particularité :
parmi les 24 enfants ayant rapidement quitté leéustde pupille suite a un jugement
d’adoption, un enfant avait la particularité d’éee fratrie ; concernant cet enfant, l'autre
membre de la fratrie était placé dans une autrdléadiadoption. A I'inverse, les enfants non
placés en vue d’adoption, au 31 décembre 201(hant28% d’entre eux une particularité.

La proportion d’enfants a particularité ne se réppas de facon homogene dans chaque lieu
de placement en vue d’adoption : s’ils ne représdrgue 3% des enfants accueillis dans une
famille agréée du département, ils sont prés &é dés enfants placés en famille d’accueill,

et 70% des enfants accueillis dans une familleésgh®drs du département. Ces différences

1 Cette situation est estimée par les personnes en charge des enfants. Ainsi, 11,2 % des enfants sont admis comme pupilles apres I'dge de
dix ans alors que I'dge est considéré comme une particularité pour seulement 6,1 % des nouveaux pupilles, dont plusieurs ayant moins de
dix ans. Cette information est donc toute relative et dépend notamment du projet qui est formulé pour I'enfant.
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s’expliquent notamment par le fait que le placenenfamille d’accueil est souvent effectif
depuis de nombreuses années, raison pour lagagirticularité mentionnée est I'age tandis
que le but des placements interdépartementaux eestodver une famille adoptive a des
enfants dits « a particularité ».

Par ailleurs, pour les enfants non placés en vadogtion, la proportion d’enfants dits « a
particularité » se distingue encore moins fortement 2010 qu’un 2009 puisque cette
proportion est désormais de 27% en famille dadcweti en établissement (contre
respectivement 25% et 21 % d’enfants a particéamnit 2007).
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2.2. Les sorties en 2010

1051 enfants ont quitté le statut de pupille dedtElurant 'année 2010 (+2%) : 68 % des
sorties font suite a un jugement d’adoption, 18 % anajorité des pupilles et 12 % a un
retour chez les parents. Les jeunes devenus magurours de 'année 2010 sont restés
pupilles de I'Etat pendant, en moyenne, 8,3 ans.

Evolution du nombre de sorties et variations dé&aentales

Para[lélement aux 1049 nouvelles admissidnd51 enfants ont quitté le statut de pupille
de I'Etat au cours de I'année 2010, soit 31 % dedhsemble des enfants qui ont eu ce
statut au cours de I'année

Apres une diminution du nombre de sortants en 208% par rapport a 2008), celui-ci
augmente légérement en 2010 passant de 1031 &(4P%). Cette |égére augmentation est
imputable aux jugements d’adoption puisqu’ils passe 694 a 719 en 2010 (+4%).

Les flux de sortants varient fortement d’'un dépadst a I'autre : moins de cing sorties dans
31 départements, entre cinq et dix dans 34, emtretd/ingt dans 27 et vingt sorties ou plus
dans 9 départements. Comme pour les admissiodépkrtement du Nord présente le flux de
sortants le plus important : 84 enfants ont quététatut de pupille de I'Etat en 2010, contre
80 en 2009. A I'opposé, six départements n'ont voua enfant quitter le statut de pupille
durant I'année 2010 : I'Aveyron, la Drome, la Ha®®one, le Territoire-de-Belfort, la
Guyane et Mayotte.

Les sorties selon I'age et les motifs

De la méme fagcon que pour les admissitesgarcons ayant quitté le statut de pupille de
I'Etat en 2010 sont majoritaires(54 %, annexe 3-6).

Les jugements d’adoption (68 % des sorties), I'acesion a la majorité (18 %) et les
reprises par les parents (12 %) sont les principaurnotifs de sortie du statut.Les autres
motifs de sorties représentent moins de 3 % (¥Bitenfants) du total : deux tutelles
familiales, neuf enfants pris en charge par I'adeiale a I'enfance sous un autre statut que
celui de pupille de I'Etat et sept décés (annex?.3

Ainsi, les enfants quittent principalement le statie pupille & deux moments essentiels
(annexe 3-6) : soit avant I'age de trois ans pauplls grande partie d’entre eux (64 % des
sorties), soit au moment de leur majorité pour kBéttre eux. Pour les moins de 3 ans, la
sortie du statut a deux origines principales ugement d’adoption a été prononcé dans 80%
des cas, tandis que 18% des enfants ont réintégrédmille avant le délai l1égal. Enfin, les
enfants agés de 3 a 18 ans quittent le statut,lpanande majorité (94%), apres le rendu du
jugement d’adoption.

Concernant les enfants décédés, il faut noter opepdes sept enfants avaient moins d’un an,

Au cours de I'année 2010, 150 sorties concernenedénts admis durant cette méme année,
soit 14 % de I'ensemble des sorties observées Xar8), une proportion stable d’'une année
sur l'autre.
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D’'une maniére générale, les enfants qui ont quittée statut de pupille de I'Etat en 2010
ont été admis relativement jeunes, a 2,6 ans en namnne cet age est en baisse puisque les
enfants ayant quitté le statut de pupille en 2008 emt été admis a pres de 3 ans. Cette
évolution est fortement corrélée au nombre plusoitdmt de jugement d’adoption prononcés
en 2016° les enfants concernés étant généralement pluegeul,2 an en moyenne au
moment de leur admission.

L’age a I'admission est lié au mode d’admission elgfsnts au statut de pupille de I'Etat. Les
enfants repris par leurs parents avant le délail légt forcément moins d’un an et ont donc
tous été admis en 2010 ou a la fin de 'année derté. A I'inverse, les enfants quittant le
statut de pupille de I'Etat en raison de leur nitgorétaient déja agés lors de leur
admission puisqu’ils avaient 9,7 ans en moyennex@esont donc restés pupilles de I'Etat
durant un peu plus de huit ans. Quelques-uns énadinis seulement quelques mois avant
leur majorité, essentiellement des orphelins, tmlie 22 jeunes ont le statut de pupille
depuis leur naissance, essentiellement des erdgats un probléme de santé ou un handicap.

Les enfants pour lesquels un jugement d’adoption &té prononcé ont, été admis en
moyenne a I'age de 1,2 arll leur a fallu attendre en moyenne 6 mois avpd le conseil de
famille ne décide d'un placement en vue d’adopti@ependant, 70% des décisions de
placement ont lieu entre le deuxieme et le cingeiénois. Par ailleurs, I'enquéte ne permet
pas de recueillir la date du jugement d’adopfiomais en posant I'hypothése que les
jugements d’'adoption ont été prononcés au milieul'alenée 2010, la durée entre le
placement dans la famille adoptive et le jugemeéatiaption est en moyenne de 12 mois.
Cette durée est égale a un an pour plus de laéndits enfants alors que le délai Iégal
préalable a un jugement d’adoption est de six rfaots 353 du code civil).

> Un certain nombre de jugements d’adoption, comptabilisés pour I'année 2010, ont été rendus en 2009. Ces erreurs sont dues au fait que
les services départementaux (services déconcentrés de I’Etat et conseils généraux) ne sont pas informés de la date du rendu des jugements.
Ainsi, le nombre de jugements d’adoption est une donnée imprécise.

A partir de 'enquéte sur la situation des pupilles de FEtat en 2011, le questionnaire permettra de recueillir la date du jugement
d’adoption. Celle-ci permettra, outre de connaitre avec plus de précision le nombre exact de jugements d’adoption rendus chaque année, de
mesurer les délais entre le placement et le jugement.

31



2.3. Les placements en vue d’adoption en 2010

En 2010, 757 enfants ont été confiés a une famdtgptive, contre 714 en 2009. Les enfants
confiés sont tres jeunes (77 % ont moins d’'un emgjoritairement admis suite a l'article
L.224-4 1° du @sF (73 %) et tres souvent confiés a une famille agrdé département
(84 %).

Evolution et types de familles adoptives

Durant I'année 2010, 757 enfants pupilles ont étdiés, par les conseils de famille, a une

famille en vue de leur adoption, soit 22 % des misfayant eu le statut de pupille au cours de
'année (annexe 3-9). En termes d’évolution, le bhmerd’enfants confiés a I'adoption repart a

la hausse apres avoir diminué entre 2007 et 208€apade 775 placements a 714.

Les familles adoptives sont en premier lieu les faiftes agréées du départementklles se
sont vues confier 637 enfants (soit 84% de I'endendies enfants placés durant I'année),
devant les familles d’accueil (10,5%), puis lesitles agréées hors du département (5,5%).

En 2010, la famille naturelle reste une option exoanelle pour I'adoption d’'un pupille de
I'Etat.

Caractéristigues des enfants confiés a une faadiiptive en vue de leur adoption

La proportion filles-garcons placés dans une famalloptive est moins équilibrée en 2010
gu'en 2009, puisque les garcons représentent 548cedtants placés contre 51% un an
auparavant (annexe 3-10).

Les placements en famille adoptive concernent majiairement des enfants de moins
d'un an (77%), la plupart sont des enfants admis selon l'articl22i-4 1° (enfants sans
filiation) devenant pupilles a I'dge de quelquesrgoet sont par conséquent plus facilement
adoptés : 73 % enfants placés en vue d’adoptioregmondent a cette catégorie (annexe 3-
11). A l'opposé, trés peu d’enfants agés de hust einplus sont placés en famille adoptive
(7% des enfants placés), prés des trois quarttérdimis suite a une déclaration judiciaire
d’abandon.

Logiquement, la probabilité d’étre placé en vueddjation diverge fortement selon les
conditions d’admission au statut de pupille : s¥i38es enfants ayant eu le statut de pupille
au cours de l'année 2010 aprés admission seloticleal.224-4-1° (enfants sans filiation)
sont placés en vue d’adoption, seulement 4 % dasebns et 2% des enfants admis suite a
un retrait total de l'autorité parentale I'ont .été
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Tableau 3 : Proportion d’enfants confiés a I'adoptn selon les modalités d’admission

Pupilles au cours Confiés a Proportion
o . I'année 201 I ti 201

Modalités d’admission de lI'année 2010 adoption en 2010
Absence de filiation (224-4 1°) 1559 549 35%
Remis par les personnes qualifiées (dont 2 pare @
(224-4 2°) 280 45 16%
Remis par un parent (224-4 3°) 153 32 21%
Orphelins (224-4 4°) 249 11 4%
Retrait total de l'autorité parentale (224-4 5°) 303 7 2%
Déclaration judiciaire d'abandon (224-4 6°) 854 113 13%

3398 757 22%
Ensemble 0

Le profil des enfants confiés varie selon le lieupacement. Ainsi, les enfants sans filiation
sont pour une grande majorité (95%) confiés afamélle agréée du département tandis que
les enfants admis suite a une déclaration judedimbandon (art. L.224-4 6 °) sont placés de
maniére plus diversifiée : 46 % en famille d’actudi6 % dans une famille agréée du

département et 8% dans une famille agréée hodepartement.

Enfin, prés de 16 % des enfants placés en vue pfesioau cours de I'année 2010 présentent
une particularité (contre 12% pour les enfants iésnen 2009), pour pres de 60% la

particularité d'étre agé (annexe 3-12). Ces enfantd relativement bien répartis entre les

différents lieux de placement : 46% sont dans anglfe agréée du département (contre 36%
en 2009), 27% dans une famille adoptive ayant gtééa dans un autre département que le
leur et 28% dans une famille d’accueil.

Il est & noter la proportion plus importante deifee® agréées du département accueillant des
enfants a particularité (46% en 2010 contre 36%amplus tét), concernant principalement
les enfants en fratrie et les enfants agés. E&-¢e signe d’'une évolution des projets des
candidats a I'adoption ? Le placement des enfamstain probléme de santé ou de handicap,
qguant a lui, continue de se faire aupres des lesriigréées hors du département.
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3. ANALYSES COMPLEMENTAIRES

3.1. Naissances sous le secret, enfants trouvégd@iecs d’adoption

Le nombre de naissances suite a un accouchementdaveande de secret est relativement
stable, il passe de 664 en 2009 a 666 en 2010 %P, Parallelement, 8 enfants ont été
trouvés en 2010.

Au cours de l'année, 9 enfants ont été admis comupdles de I'Etat suite & un échec
d’adoption et 64 enfants ont été remis en vue ¢deida avec une filiation établie.

Apres avoir fortement cri entre 2005 et 2009 (+29&hombre de naissances sous le secret
tend & se stabiliser en 2010 (+0,5%) : 666 naigsasgite & un accouchement avec demande
de secret ont été enregistrées en 2010 contre B&D@9 (Figure 6). Ces 666 naissances
représententin taux de 80 naissances sous le secret pour 100 @@issances, soit moins
d’'une naissance sur milleLa variabilité de ce taux est trés forte d’unalégment a l'autre :

si on exclut les 8 départements n’ayant recenséingumaissance sous le secret, les
proportions varient de 19 pour 100 000 naissanees ta Manche a 213 pour 100 000 en
Corse-du-Sud.

En plus de ces naissances sous le secret, 8 enfargse trouvés au cours de I'année 2010 et
admis comme pupilles de I'Etat ; un chiffre en Issuguisqu’il était de 3 enfants en 2009.

Par ailleurs, 64 nouveau-nés avec filiation étafare L.224-4 2° et 3° duASF) ont été remis
aux services de l'aide sociale a I'enfance en waéedr adoption en 2010, contre 41 en 2009
(soit une augmentation de 56%).

Enfin, 9 enfants ont été admis comme pupilles Béat, suite & un échec d’adoption. Cette
information, recueillie depuis 2006, ne permet pastefois, de disposer d’informations sur la
durée de I'adoption. (cf. partie 2.3.)

Figure 6 - Evolution des admissions selon l'artide224-4 1°, 2° et 3° du Casf entre 2001
et 2010

Effectifs
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Source « Enquéte sur la situation des pupilles de I'Bta81.12.2010 », K@&D, mars 2012
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3.2. Fonctionnement des conseils de famille

En France, 117 conseils de famille suivent la sibmades 2 347 enfants présents au|31
décembre 2010, soit une moyenne de 20 enfantopaeit de famille.

Alors que seulement 3 % des conseils de familleg@sidés par un assistant familial, 32%
des conseils sont présidés par un représentantedassociation familiale. Ces derniers sant,
devant les assistants familiaux, les plus assidusraunions des conseils de famille qui pnt
lieu en moyenne un peu moins de 7 fois dans l'ariri@edition des pupilles par les consejls
de famille est plus fréquente. On estime que l@8dn d’environ 7% des pupilles n'a pas été
examinée au cours de I'année 2010, comme le stpaletant la loi. Par ailleurs, face a
'augmentation des changements de lieu de placen(E52 enfants) et des échecs |de
placement en vue d'adoption (12), se pose la quedle la stabilité du lieu de vie des
pupilles.

Le conseil de famille est chargé, avec le préfetladtutelle des pupilles de I'Etat et doit
examiner la situation de chaque enfant au moinsfoisepar an (art. L.224-1 duaSF). La
composition et le fonctionnement des conseils deilf@ sont fixés par voie réglementaire
aux articles R.224-1 a R.224-25 dwsE. Le conseil de famille est composé de huit
membres : deux représentants du Conseil générai,rdembres d’associations familiales, un
membre de I'association d’entraide des pupillesmembre d’'une association d’assistants
familiaux et deux personnes qualifiées en raisohimtérét qu’elles portent a la protection de
I'enfance et de la famille. Le conseil de familkt e2snouvelé par moitié. La durée du mandat
est de 6 ans renouvelable une fois. Le présidentothseil de famille est désigné par ses
membres pour un mandat de 3 ans renouvelable.

Les roles du conseil de famille sont, outre de reuia situation de chaque enfant, apres
'admission définitive de I'enfant, de leur recheec une famille adoptive lorsqu’un avis
favorable est donné au projet d’adoption ; dansake contraire, le conseil de famille élabore
un autre projet de vie le plus adapté aux besiénshaque enfant (maintient dans la famille
d’accueil, parrainage, etc.).

Concernant le suivi de la situation des pupille$Eiat dont ils ont la charge : toute personne
en lien avec I'enfant — ou le pupille lui-méme -upétre auditionnée par le conseil de famille,
a sa demande ou a celle d'un tuteur. Par ailldles,conseils de famille sont parfois
confrontés a la gestion de biens patrimoniaux itgms pour le compte de certains pupilles
notamment orphelins ; lorsque cela arrive, I'accagnmement du pupille peut se poursuivre
au-dela de la majorité le temps de cloreertaines procédures ne relevant pas de
compétences éducatives sollicitées par le contnahg¢ majeus. Enfin, certains conseils de
famille ont mis en place un accompagnement a laesdu statut de pupille jusqu'a 21 ans,
sur la base du volontariat. Cet accompagnemerdessiné a des jeunes en grande précarité
ne bénéficiant pas de contrat jeune majeur.

Evolution du nombre de conseils de famille et dins$ pupilles pris en charge

Ainsi, au 31 décembre 2010, 117 instances assleentivi des 2 347 enfants qu’ils ont a
leur charge soit un peu moins de 20 pupilles paseib de famille, un conseil de famille est
venu s’ajouter par rapport a 2009, puisque Mayeparticipé a I'enquéte.
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Les conseils de famille doivent respecter le dégil de 50 pupilles par instance (art. R224-2
du Casr). Pour respecter ce seuilyit départements comptent plus de deux conseils de
famille, parmi lesquels les départements du Nord et derdBaCalais qui comptent
respectivement 8 et 4 instances (annexe 5-1). gem@xique pour le département du Nord, un
des conseils de famille ne compte que 6 enfant8lalecembre 2010, permettant d’éviter la
surcharge des autres conseils de famille.

Dans ces huit départements, des rencontres rénhigsas les conseils de famille du
département, permettent d’échanger sur leur fomement et de discuter sur la mise en
ceuvre des projets d’adoption, notamment pour l&nenles plus agés. Ainsi, le nombre de
conseils de famille est corrélé au nombre de mgibris en charge.

Toutefois, danscertains départements le seuil l1égal de 50 pupillegar instance est
largement dépassécomme Paris et la Seine-Saint-Denis par exemple eegpectivement
112 et 104 enfants (pour seulement deux conseifardéle). En 2010, les départements de
Gironde, du Rhbéne (qui a supprimé un conseil del@ardeux ans plus t6t) et de Seine-
Maritime dépassent le seuil de 50 pupilles par eibae famille.

Activité des conseils de famille

La répartition de la présidence des conseils déleamfortement évolué en 2010 : 32% des
conseils de famille sont présidés par un représentane association familiale contre 40%
un an plus tét. Cette diminution se fait au prdés autres catégories : 24% sont présidés par
des représentants des conseils généraux (contree22009), 24% par des personnalités
qualifiées (21% en 200Y) et 17% par d’anciens pupilles de I'Etat. Enfiomme en 2009,
3% des Conseils de famille sont présidés par gegsentants des assistants familiaux.

En 2010, les conseils de famille se sont réunisnegenne 7 fois, contre 7,3 fois en 2009.
Cette baisse s’explique notamment parce le faitdgues quatre départements, les conseils de
famille ne se sont pas réunis en 2010, soit du daitl'absence de pupille dans I'année
(Ardeche et Lozere), soit du fait de I'admissionmgille en fin d’année (Cher et Tarn-et-
Garonne). Dans ces derniers départements, desonduant été programmées au début de
'année 2011, au cours de laquelle les situationau@lles « 2010 » ont été examinéas.
contrario, 5 conseils de famille ont été réunis a 15 repriggans la Marne, la Haute-Savoie,
I'Essonne, le Val-de-Marne et un des deux conseeiliamille de Seine-et-Marne.

La corrélation entre le nombre d’enfants pris en clarge et le nombre de réunions n’est
pas aussi linéaire qu’on pourrait le penserpuisque certains conseils de famille, comme
dans la Marne, se sont réunis a 15 reprises poenfahts pris en charge tandis que celui de
I’Aude ne s’est réuni qu’a deux reprises pour 1fets pris en charge.

Peu de départements ont vu leurs conseils de fanailau complet lors des réunions qui se
sont tenues en 201@uisque seules 11 instances n'ont aucune absedépl@er : Aveyron,
Essonne, Eure, Indre, Martinique, Mayotte, Mebdeselle, Hautes-Pyrénées, Haute-Sabne,
Territoire de Belfort. Un certain nombre de corsale famille souligne la difficulté de
mobiliser certains de leurs membres pour les résidinsi, on compte en moyenne 2,0
absences a chaque réunion. Comme les années pries2des conseils de famille déplorent
'absence de prés de la moitié des représentastdnseils généraux. Les autres membres
des conseils de famille sont plus assidus : 12%séiace pour les assistants familiaux, 19%

7 personnalités qualifiées en raison de I'intérét qu’elles portent & la protection de I'enfance et de la famille » (art. R224-3 du CASF)
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pour les associations familiales et 21% pour las@®es « qualifiees » ainsi que pour les
anciens pupilles. Concernant ces derniers, il fi@bér que certains départements rencontrent
des difficultés pour les recruter en tant que menaor conseil de famille.

Dans 50 % des départements (contre 56% en 208)pksiers des pupilles de I'Etat — dans
leur ensemble ou partiellement — ont été consylésles membres des conseils de famille
avant leur examen en réunion (annexe 5-3). Cetigoption est a peine plus importante pour
les dossiers des candidats a I'adoption (52 %).

Par ailleurs, dans 80 % des départements (85% @9),2@s conseils de famille ont procédé a
des auditions concernant la situation des enfaetqlus souvent c’est le tuteur qui sollicite
cette audition (68 %), les familles d’accueil stmijours trés investies puisqu’au moins une
famille d’accueil a demandé une audition dans upadément sur cing. Les personnes
auditionnées sont, le plus souvent, les pupillgmbkes de discernement comme prévu par
l'article R224-9 du CASF (65 %), les familles d’'aed (73 %), et les représentants des
conseils généraux (69 %),

L'examen des situations

L’ensemble des situations des enfants ayant edatetsde pupille de I'Etat, au cours de

'année 2010, n’a pas nécessairement a étre exgmainée conseil des familles. Parmi ces

enfants dont la situation n’a pas été réetudié@CdD, 18% (soit 617 enfants) étaient déja
placés dans une famille en vue de leur adoptiorBluwécembre 2009 et un jugement

d’adoption a été prononcé au cours de I'année 28a0f cas trés exceptionnel, leur situation
ne nécessite pas d'étre réexaminée en conseil MdilefaDe plus, 3 % des enfants pour

lesquels 'admission est restée provisoire ont&péis par leurs parents avant le délai Iégal de
restitution, le conseil de famille n’ayant pas eutédmps d’examiner leur situation avant la
reprise. Pour ces derniers, il arrive que l'infotima concernant ces nouvelles admissions
reste au niveau du Conseil général, sans que tegke® de la « DDCS », destinataires du
questionnaire, en aient été informés. Un certaimbre d’enfants encore pupilles a titre

provisoire, au 31 décembre 2010, n'ont pas encorkewr situation examinée au conseil de
famille.

Ainsi, on estime que 92% des enfants ont vu leur situatioexaminée (annexe 5-2) alors
que la loi prévoit (art. L224-1 du CasF) que la situation de tous les enfants doit étre
examinée chaque annéeCet écart de 8% s’explique notamment pour depardéments,
évoqués plus haut, par le fait que le conseil delfian’a pu se réunir avant janvier 2011, du
fait d’admissions tardives (décembre 2010).

,opr g

situation de 808 (86%) d’entre eux a été examirads des deux mois suivant leur admission
(annexe 5-4, art. R224-12 dw$F), cet écart s’expliquant par le fait que bon naenbes
pupilles dont la situation n’a pas été examinéeévéd admis dans les deux derniers mois de
'année. De méme, alors qu'il y a 64 enfants déslgsupilles a titre provisoire suite a la
remise par un seul de leurs parents, leur situatidait I'objet d’'un examen avant leur
admission définitive (art. R224-13 dua§F) que pour 52 d’entre eux (81%).Parmi les 12
enfants restants, 6 ont été repris par leurs merant 'examen de leur situation. Enfin, sur
48 orphelins déclarés pupilles a titre provisoiaesituation de 24 (soit 50 %, contre 55% en
2009) d’entre eux a été examinée avant leur adomsifinitive (art. R224-14 duASF).
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Parallelement, les demandes de droit de visitgpdemnts adressées au conseil de famille ont
diminué en 2010 : passant de 92 en 2009 a 55 ef. 2&s demandes de restitution de
I'enfant augmentent passant de 106 en 2009 a 120Eh

Enfin, 152 enfants, (contre 145 en 2009, +5%),abreingé de lieu de placement au cours de
I'année, ne favorisant pas la stabilité de viemlgslles de I'Etat.

Les échecs de placement en vue d’adoption s’élegeiant a eux, au nhombre de 12 comme
en 2008.

3.3. Familles agréées

Les Présidents des conseils généraux ont déliwéand I'année 2010, 6 073 agréments
d’adoption, un chiffre stable par rapport a 2009w la premiere fois depuis 2005, les
Conseils généraux ont enregistré une augmentaties demandes d’agréments (+ 8%)
passant de prés 8 400 a 9 060 en 2010.

Par ailleurs, les retraits d’agréments sont en diagtion passant 929 a 749 en 2010, tandis
que les refus d’agréments évoluent peu (passan2éea 720).

Evolutions relatives aux agréments d’adoption

Au cours de l'année 2010, les services des congéitgraux ont recu 9 059 nouvelles
demandes d’agrément de la part de couples ou derpes seules. En termes d’évolution, le
nombre de nouvelles demandes d’agréments augmeuatdgpremiére fois depuis 2005, de
plus de 8%. Dans le méme temps, 6073 agrémentt@accordes, un nombre presque égal a
2009.

Par ailleurs, le nombre d’agréments en cours delitél relativement stable entre 2006 et
2008, avait amorcé une diminution en 2009 (-5%#ljeeci s’est accentuée en 2010, le
nombre d’agréments en cours passant de 26 651 2024- 7%, Figure 7). Les retraits
d’agréments, quant a eux, poursuivent davantageremeur diminution passant de 929 a 749
(-19%). Ces retraits d’agréments sont, pour 49%ntcée eux, lies a une absence de
confirmation annuelle des candid4tsontre 46% en 2009. Quant aux refus d’agréments,
nombre de 711, au 31 décembre 2010, leur dimingtiest ralentie (-3%).

8 Les agréments d’adoption ont une durée de validité de cing ans et « toute personne titulaire de 'agrément doit confirmer au Président du
Conseil général de son département de résidence, chaque année et pendant la durée de validité de I'agrément, qu’elle maintient son projet
d’adoption, en précisant si elle souhaite accueillir un pupille de I'Etat en vue d’adoption » (art. R.225-7 du CASF).
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Figure 7 : Agréments, évolution des demandes etaasords entre 1989 et 2010
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Source « Enquéte sur la situation des pupilles de 'Gtag81.12.2010 », 1@D, mars 2012

Entre 2006 et 2008, les recours contentieux faisaité a un refus d’agrément ainsi que les
décisions, par un tribunal administratif, annule@atrefus étaient en diminution. En 2010, les
recours ont augmenté de 27% tandis que les désisimndiminué de 34%. Ainsi, en 2003, si

92 % des décisions des tribunaux administratif€lc@ment a une annulation de la décision de
refus d’agrément par le conseil général, ce talestiplus que de 29% en 2010 (alors qu'il

était encore de 57% en 2009).

Enfin, 11 011 couples ou personnes seules ontté@ssis 2010, a une réunion d’information
sur 'adoptiort®, un chiffre stable par rapport & 2009.

Les agréments selon les départements

Parallelement a la diminution du nombre d’agrémelés/rés au cours de I'année 2010, la
proportion d’agréments délivrés au regard de lacsire de la population est également plus
faible : pour 100 000 adultes de 25°58ns en France, il y a eu en moyenne 20 agréments
délivrés en 20198 contre 23 en 2007.

** Question introduite pour I'enquéte sur la situation des pupilles en 2008.

2 sj I"ége minimum légal pour I'obtention d’un agrément d’adoption est de 28 ans, il n’y a pas d’dge maximum. Toutefois, méme si dans de
rares cas des adoptions peuvent étre prononcées en faveur d’adoptants ayant plus de 60 ans, il est statistiquement/scientifiquement plus
juste de rapporter la proportion d’agréments aux adultes de moins de 60 ans.

1 Cette moyenne est égale a 28,7 pour les départements métropolitains, les Départements d’Outre-mer n’ayant pu étre pris en compte en
2006 suite a I'absence des données de population de I'Insee.
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Ainsi, les départements sont un peu plus homog@uouesjue la proportion d’agréments
accordés est plus resserrée : de 0 pour 100 O0@sgour la Nievre (aucun agrément délivré
en 2010, contrel0 en 2009) a 42 pour 100 000 mouwot (cf. carte 2), le Finistere est en
recul passant de 42 a 37 pour 100 000.

Globalement, la proportion d’agréments délivrés tes$ forte dans les régions Bretagne,
Pays-de-la-Loire, Provence-Alpes-Cote d’Azur, Rhéiees et Franche-Comté.

Enfin, concernant les agréments en cours de walidie taux sur 'ensemble du territoire

national est de 83 pour 100 000 adultes (contr&088D00 en 2009). Ce taux varie de 14 pour
100 000 adultes dans la Meuse a 158 pour 100 O@OR=wis.
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Carte 2 : Proportion d’agréments accordés en 2010
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Source « Enquéte sur la situation des pupilles de 'GtaB1.12.2010 », @D, mars 2012.
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Annexes

Annexe 1 -

Annexe 2 -

Le questionnaire

Données statistiques sur les pupilles déEtat présents au 31
décembre 2010

« 2-1: Nombre de pupilles de I'Etat par département
« Carte 2-1 : Taux de Pupilles de I'Etat au 31 dégen2610
Situation des pupilles de I'Etat présents au 3nhdre 2010 :

e 2-2: Structure par sexe et age au 31 décembre 2010

¢ 2-3: Structure par sexe et age des enfants lorbadmission comme
pupilles de I'Etat

e 2-4: Durée de prise en charge par l'aide socialéeafance avant
admission comme pupilles de I'Etat

Conditions d’admissions des pupilles de I'Etat &u8cembre 2010...

e 2-5: Situation par département

e 2-6: Situation par année de naissance

e 2-7: Situation par age lors de I'admission

e 2-8: Situation par durée de prise en charge af A8ant I'admission
Modalités d’accueil des pupilles de I'Etat au 3teatébre 2010...

e 2-9: Situation par département
e 2-10: Situation par année de naissance

e 2-10 bis : Pyramides des ages des pupilles corfiéson confiés en vue
d’adoption au 31 décembre 2010

e 2-11: Situation par age lors de 'admission
e 2-12: Situation par durée de prise en charge SEAvant 'admission
e 2-13: Situation par condition d’admission

Motifs d’absence de projet d’adoption pour les Bapide I'Etat non confiés
en vue d’adoption au 31 décembre 2010...

e 2-14: Situation par département

e 2-15: Situation par année de naissance

e 2-16: Situation par age lors de 'admission

e 2-17 : Situation par durée de prise en charge S8EAvant 'admission
e 2-18: Situation par condition d’admission

Particularités des pupilles de I'Etat au 31 décen@r10 (confiés ou non)...

e 2-19: Situation par département

42



Annexe 3 -

e 2-20: Situation par année de naissance

e 2-21: Situation par age lors de 'admission

e 2-22: Situation par durée de prise en charge S Avant 'admission
e 2-23: Situation par condition d’admission

e 2-24: Situation par modalité d’accueil

Données statistiques sur les mouvemerds pupilles de I'Etat en
2010 : admissions, sorties et placements en vue digtion

« 3-1: Nombre de pupilles de I'Etat admis ou sati2010 par département
+ 3-1bis : Nombre de pupilles de I'Etat admis et @010 par département
Admissions

« 3-2: Structure par sexe et age des enfants admisne pupilles de I'Etat
en 2010

« 3-3: Conditions d’admission des enfants admis cenpupilles de I'Etat
en 2010. Situation par age lors de I'admission

» 3-4 : Modalités d’accueil au 31 décembre 2010 dgslles de I'Etat admis
en 2010. Situation par age lors de 'admission

« 3-5: Particularités des pupilles de I'Etat admis2610. Situation par sexe,
age lors de 'admission, condition d’admission edatité d’accueil

Sorties

¢ 3-6: Structure par sexe et age des enfants aysité ¢g statut de pupille
de I'Etat en 2010

« 3-7: Modalités de sortie du statut de pupille ‘#alt au cours de I'année
2010. Situation par année de naissance

« 3-8 : Modalités de sortie du statut de pupille ‘dat au cours de I'année
2010. Situation par année d’admission

Placements en vue d’adoption

« 3-9: Nombre de pupilles de I'Etat confiés en viaddption en 2010.
Situation par département

« 3-10: Structure par sexe et age des pupilles Eatl'confiés en vue
d'adoption au cours de I'année 2010

e 3-11: Lieu de placement des enfants confiés erdlagoption, au cours de
I'année 2010. Situation par condition d'admission

« 3-12: Familles adoptives des enfants pupilles 'Beat confiés en vue
d’adoption au cours de I'année 2010 — Situationpaaticularité
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Annexe 4 -

Annexe 5 -

Annexe 6 -

Données statistiques complémentairegaissances avec demande de
secret de I'identité de la mere, enfants trouvésnénts remis

+ 4-1: Situation des pupilles de I'Etat, admis aeties articles L.224-4.1°,
2° et 3° du CASF en 2010. Situation par département

» Carte 4-1 : Taux de naissances avec demande det seclfidentité de la
meére durant I'année 2010. Situation par département

Données statistigues sur le fonctionnemtedes conseils de famille
des pupilles de I'Etat

e 5-1: Fonctionnement des conseils de famille : cogitiwn des conseils de
famille

*« 5-2: Fonctionnement des conseils de famille : et@ses situations

+ 5-3: Fonctionnement des conseils de famille : chason des dossiers et
auditions par le conseil

e 5-4: Fonctionnement des conseils de famille : @ontdes délibérations

Données statistiques sur les agrément&dbption et les familles
agréeées pour I'adoption

* 6-1: Données sur les agréments d’adoption parrtépant
e Carte 6-1 : Proportion d’agréments accordés en 2010

e Carte 6-2 . Proportion d’agréments en cours deditéliau 31 décembre
2010
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Annexe 1

Le questionnaire

45



46



onedAX

Observatoire national de I'enfance en danger

ENQUETE SUR LA SITUATION DES PUPILLES
DE L'ETATEN 2010

63 bis boulevard Bessieres
75 017 Paris
Tél. : 01.58.14.22.50

Observatoire national de I'enfance en danger

Affaire suivie par :

M. Milan Mowmic

Tél. :01.58.14.22.55

Fax :01.45.41.38.01

Mail : milan.momic@oned.gouv.fr

Département

Personne chargée du dossier

Nom :
Tél. :
Mail :

Observations sur I'activité des Conseils de Familldes demandes d’agrément d’adoption ou la

situation des pupilles de I'Etat dans le départemen

Observations sur le questionnaire :
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| - ACTIVITE DES CONSEILS DE FAMILLE EN 2010
(Articles R.224-1 a R.224-25 du code de l'actioniale et des familles)

1. ORGANISATION AU 31 DECEMBRE 2010

1.1. Nombre de Conseils de Famille existants au 31 dée=2010:

1.2. Indiguez le nombre d'enfants par Conseil de Farail81 décembre 2019 compris les enfants
déclarés pupilles a titre provisoire et ceux plaagésue de leur adoption) :

Conseil de Famille n° 1 ou uniquen® 2 n° 3 n°4 n°5

Nombre d'enfants

1.3. Indiquez la catégorie au titre de laquelle est régsila Présidence du Conseil au 31 décembre
2010:

Conseil de Famille n° 1 ou uniquen® 2 n° 3 n° 4 n°5

Art. 224-3 1°
(Conseil Général)

Art 224-3 2°
(Associations familiales

Art 224-3 3°
(Anciens pupilles)

Art 224-3 4°
(Assistants familiaux)

Art 224-3 5°
(Personnalités)
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2. FONCTIONNEMENT DURANT L'ANNEE 2010

2.1. Reéunions - Pour chaque Conseil de Famille, indigderant 'année 2010

Conseil de Famille n° 1 ou uniquen® 2

Nombre de réunions

dont Conseil incomplet

(2PN

[

© 5 |Art.224-3 1°

(D] \8 ————————————————————————————————————————————————————————————————————————————————————
£ 8 |Art2243 2°

T s e A
S O |Art224-3 3°

T 0

S J < e e A A I
58 |Art224-3 4°

=3 = R (Y R S SR S
o) (]

Z € |Art224-3 5°

2.2.  Avant les réunions, y a-t-il eu, durant 'année @Gdonsultation des dossiers par un ou plusieurs

membres du Conseil (art. R224-7 alinéa 5 du CASF) ?

= pour les dossiers pupilles Oui - Non

= pour les candidats proposés a I'adoptionOui - Non

2.3. Le conseil de famille a-t-il entendu, durant 'aarZ910

des personnes en application de I'art. R.224-9 ASFC?

Oui -

» Précisez les personnes, éventuellement, entenguedld, PCG ou représentant ASE,
famille d’accueil, établissement, famille d’adoptjetc.) :

Non

» Sides auditions ont eu lieu, indiquez qui les maledées ?

= [|'enfant Oui - Non
* e tuteur Oui - Non
= un membre du Consell Oui - Non
» |e PCG ou son représentant (ASEPui - Non
= ['établissement d'accuell Oui - Non
= Ja famille d'accueil Oui - Non
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3. CONTENU DES DELIBERATIONS EN 2010 (tous Conseils déamille confondus)

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

3.7.

3.8.

3.9.

3.10.

Nombre d'enfants dont la situation a été
examinée au moins une fois en conseil de famill2Gd0:

Nombre de décisions de placement en vue d'adoetid@010:
dont nombre de décisions concernant des enfaragialparite :

Nombre d’enfants pour lesquels un projet d'adoptiété écarté en 2010

Nombre de demandes de droit de visite en 2010

Nombre de demandes de modification du lieu de plac¢ en 2010
dont, échec d'un placement en vue de I'adoptioetretit de I'enfant :

Nombre de demandes des parents de restitutioe @t en 2010

= dont, dans leL mois :
= dont, dans le¥*mois et avant la fin du délai légal :
= apres le délai légal (art. R224-25) :

Nombre de demandes de restitution refusées en:2010

» Précisez les motifs de refus de restitution deargsf;

Nombre de pupilles définitivement admis (1° a 6°Ld224-4 du CASF) dont la situation a été
examinée en 201€nformément a :

» Jarticle R.224-12, " alinéa du CASF :

= larticle R.224-12, 9™ alinéa du CASF :

Nombre de certains enfants déclarés pupillesa&jitovisoire dont la situation a été examinée en
2010conformément a :

= Jarticle R.224-13 du CASF
(L.224-4.3° CASF : enfant remis par un de ses fayen

= Jarticle R.224-14 du CASF
(L.224-4.4° CASF : enfant orphelin) :

Nombre d’examen spécial de situations de pupilie@ 0conformément a l'article R.224-24
du CASF:

50



I - DEMANDE D'AGREMENT D’ADOPTION EN 2010

1. STOCK AU 31 DECEMBRE 2010

1.1. Nombre d’agréments en cours de validité au 31 dboe@010:

2. FELUX DURANT L’ANNEE 2010

2.1. Nombre de couples ou de personnes seules ayasteassi
durant I'année 2018 une réunion d’information sur I'adoption :

Pas de réunion d’information [ ]
2.2. Nombre de dossiers de nouvelles demandes dépasés tannée 2010

2.3.  Nombre d'agréments accordés durant 'année 2010

(hors modifications : extensions, changements dsgi, etc.) :

2.4. Nombre de refus d'agréments durant I'année 2010

2.5.  Nombre de retraits d'agrément durant 'année 2010

dont suite a une absence de confirmation annuefiedndidats :

3. RECOURS CONTENTIEUX EN 2010

3.1. Nombre de recours contentieux formés devant leriabadministratif en 2010

3.2. Nombre de décisions de refus d’agrément annulée®0&0 suite a un recours contentieux :

[l - PRECISIONS SUR CERTAINES SITUATIONS DE PUPILLES EN 2010

1.1. Précisez pour les enfants admis au titre de lartic224-4 .1° du CASF en 2010

= |e nombre d'enfants dont la mére a demandé, lofaamuchement, le secret
de son identité (art. L. 222-6) :

* |le nombre d'enfants trouves :
1.2. Précisez pour les enfants admis au titre desesticl 224-4 .2° ou 3° du CASF en 2010

* |le nombre d'enfants nouveau-nés qui ont été
remis en vue d'adoption, avec une filiation établie

= |e nombre d'enfants qui ont été remis
par leurs parents adoptifs suite a un échec d’'amopt
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Annexe 2
Données statistiques sur les enfants bénéficiant du
statut de Pupille de I'Etat

au 31 décembre 2010
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2-1 : Nombre de pupilles de I'Etat par département

Pupilles de I'Etat au

Pupilles de I'Etat au

... dont confiés en vue

Proportion de pupilles
de I'Etat au 31/12/2010

Départements cours de I'année 2010 31/12/2010 d'adoption au (taux pour 100 000
31/12/2010 .
mineurs)
01-Ain 31 22 14 15,6
02-Aisne 26 18 5 14,2
03-Allier 17 4 11,0
04-Alpes-de-Hte-Provence 0 6,2
05-Hautes-Alpes 1 7,1
06-Alpes-Maritimes 40 28 14 12,9
07-Ardéche 2 0 0 0,0
08-Ardennes 13 11 4 17,0
09-Ariége 6 2 0 6,9
10-Aube 30 16 2 24,4
11-Aude 32 28 6 38,6
12-Aveyron 6 6 1 11,3
13-Bouches-du-Rhéne 101 66 26 15,3
14-Calvados 39 32 8 21,3
15-Cantal 3 2 2 7,6
16-Charente 14 11 16,1
17-Charente-Maritime 25 23 10 19,0
18-Cher 12 1 8,0
19-Correze 8 2 6,8
2A-Corse-du-Sud 4 3 11,1
2B-Haute-Corse 5 2 6,8
21-Cote-d'Or 42 33 14 30,6
22-Cotes-d'Armor 20 14 3 11,4
23-Creuse 3 2 2 9,1
24-Dordogne 18 6 3 8,0
25-Doubs 22 8 5 6,8
26-Dréme 16 16 8 14,8
27-Eure 29 24 4 17,1
28-Eure-et-Loir 21 12 5 12,2
29-Finistere 36 23 13 12,1
30-Gard 19 14 8 9,1
31-Haute-Garonne 45 30 22 11,4
32-Gers 10 6 2 17,1
33-Gironde 99 68 35 22,5
34-Hérault 35 20 9 9,3
35-llle-et-Vilaine 44 29 10 12,7
36-Indre 11 8 1 17,9
37-Indre-et-Loire 24 16 8 12,7
38-Isére 57 39 13 13,9
39-Jura 9 3 2 5,3
40-Landes 21 16 8 20,7
41-Loir-et-Cher 15 6 8,6
42-Loire 36 26 14 16,0
43-Haute-Loire 7 3 1 6,3
44-Loire-Atlantique 38 30 15 10,2
45-Loiret 28 25 11 17,0
46-Lot 5 4 0 12,5
47-Lot-et-Garonne 19 16 4 25,2
48-Lozére 1 0 0 0,0
49-Maine-et-Loire 39 26 10 14,0
50-Manche 33 24 7 22,3
51-Marne 24 17 8 13,7
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2-1 : Nombre de pupilles de I'Etat par départemésiiite)

Pupilles de I'Etat au

Pupilles de I'Etat au

... dont confiés en vue

Proportion de pupilles
de I'Etat au 31/12/2010

Départements cours de I'année 2010 31/12/2010 d'adoption au (taux pour 100 000
31/12/2010 .
mineurs)
52-Haute-Marne 12 7 1 18,3
53-Mayenne 7 6 2 8,5
54-Meurthe-et-Moselle 43 26 3 16,9
55-Meuse 13 10 4 23,4
56-Morbihan 31 21 6 13,8
57-Moselle 66 51 29 23,5
58-Nievre 14 9 5 22,2
59-Nord 329 245 72 40,0
60-Oise 39 26 15 13,3
61-Orne 12 7 2 11,4
62-Pas-de-Calais 166 135 34 38,5
63-Puy-de-Dome 29 20 7 16,2
64-Pyrénées-Atlantiques 12 5 2 3,9
65-Hautes-Pyrénées 5 1 0 2,3
66-Pyrénées-Orientales 13 4 8,8
67-Bas-Rhin 39 25 9 10,6
68-Haut-Rhin 30 17 5 10,3
69-Rhone 93 64 15 16,6
70-Haute-Sadne 2 2 1 3,8
71-Sa6ne-et-Loire 19 10 6 8,8
72-Sarthe 15 11 7 8,6
73-Savoie 15 10 2 10,9
74-Haute-Savoie 32 21 7 12,4
75-Paris 178 112 38 29,1
76-Seine-Maritime 96 70 25 24,9
77-Seine-et-Marne 78 59 26 17,6
78-Yvelines 50 34 22 9,7
79-Deux-Sévres 18 9 2 11,5
80-Somme 21 7 4 5,6
81-Tarn 19 14 3 18,4
82-Tarn-et-Garonne 3 2 0 3,7
83-Var 48 40 16 19,7
84-Vaucluse 22 8 4 6,6
85-Vendée 15 11 3 8,1
86-Vienne 19 12 1 13,7
87-Haute-Vienne 16 3 0 4,3
88-Vosges 14 11 5 13,4
89-Yonne 12 2 6,8
90-Territoire-de-Belfort 3 3 9,3
91-Essonne 42 23 15 7,7
92-Hauts-de-Seine 66 45 16 12,7
93-Seine-Saint-Denis 158 104 46 26,1
94-Val-de-Marne 75 61 30 19,9
95-Val-d'Oise 38 30 17 10,0
France métropolitaine 3277 2253 869 16,4
971-Guadeloupe 20 14 11 13,4
972-Martinique 14 9 5 9,1
973-Guyane 12 12 2 12,9
974-Réunion 68 52 15 20,3
976-Mayotte 7 7 0 pm?
France entiére 3398 2347 902 16,4

1 < . . .
Données manquantes du fait de I'absence de données récentes du recensement.
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Carte 1 — Taux de Pupilles de I'Etat au 31 décemBf@10

lle-de-France

Légende— Proportion de pupilles p. 100 000 mineurs

Taux France : 16,4 pour 100 000
0abs
5a10
10a15
15a20
20a25

25 et plus

111

o¥

&

Guadeloup

o

Martinique Réunior

Source « Enquéte sur la situation des pupilles de I'BtaB1 décembre 2010 »NED, mars 2012
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2-2 : Structure par sexe et age des pupilles dedtfprésents au 31 décembre 2010

Sexe
Age au Gargons Filles Total % par age Age au 31/12/2010 % cun;:Les par
31/12/2010
0 301 289 590 25,1% Moins d'1 an 25,1%
1 160 120 280 11,9% Moins de 2 ans 37,1%
2 31 23 54 2,3% Moins de 3 ans 39,4%
3 28 36 64 2,7% Moins de 4 ans 42,1%
4 27 26 53 2,3% Moins de 5 ans 44,4%
5 34 28 62 2,6% Moins de 6 ans 47,0%
6 35 17 52 2,2% Moins de 7 ans 49,2%
7 47 23 70 3,0% Moins de 8 ans 52,2%
8 33 42 75 3,2% Moins de 9 ans 55,4%
9 48 32 80 3,4% Moins de 10 ans 58,8%
10 52 37 89 3,8% Moins de 11 ans 62,6%
11 39 38 77 3,3% Moins de 12 ans 65,9%
12 49 45 94 4,0% Moins de 13 ans 69,9%
13 50 59 109 4,6% Moins de 14 ans 74,5%
14 72 56 128 5,5% Moins de 15 ans 80,0%
15 63 75 138 5,9% Moins de 16 ans 85,9%
16 90 64 154 6,6% Moins de 17 ans 92,4%
17 94 84 178 7,6% Moins de 18 ans 100,0%
Ensemble 1253 1094 2 347 100,0%
% 53,4 46,6
Aflelaez‘ﬂgllg Pyramide des ages des pupilles de I'Etatau 31/12/2010
17 94
16 90
15
14
13
12
11
10
9
8
7 GARCONS FILLES
6 (1253) (1094)
5
4
3
2
1
0 301 289
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2-3 : Structure par sexe et age des enfants lord @@mission comme pupilles de I'Etat

o Sexe . % par age lors Age lors de % cumulés par age
Age lors de Garcons Filles Total , d.e . I'admission lors de I'admission
I'admission I'admission
0 545 481 1026 43,7% Moins d'1 an 43,7%
1 24 16 40 1,7% Moins de 2 ans 45,4%
2 46 34 80 3,4% Moins de 3 ans 48,8%
3 37 46 83 3,5% Moins de 4 ans 52,4%
4 56 49 105 4,5% Moins de 5 ans 56,8%
5 66 42 108 4,6% Moins de 6 ans 61,4%
6 70 48 118 5,0% Moins de 7 ans 66,5%
7 70 50 120 5,1% Moins de 8 ans 71,6%
8 65 61 126 5,4% Moins de 9 ans 76,9%
9 57 46 103 4,4% Moins de 10 ans 81,3%
10 53 57 110 4,7% Moins de 11 ans 86,0%
11 33 43 76 3,2% Moins de 12 ans 89,3%
12 48 31 79 3,4% Moins de 13 ans 92,6%
13 35 31 66 2,8% Moins de 14 ans 95,4%
14 22 29 51 2,2% Moins de 15 ans 97,6%
15 11 17 28 1,2% Moins de 16 ans 98,8%
16 15 11 26 1,1% Moins de 17 ans 99,9%
17 0 2 2 0,1% Moins de 18 ans 100,0%
Ensemble 1253 1094 2347 100,0%
% 53,4 46,6
Pyramide des ages lors de leur admission,
Age révo!u !ors de des enfants bénéficiant du statut de pupille de I'Etat au 31/12/2010
I'admission
17 2
16 15 11
15 11 17
14 22 29
13 35 31
12 48 31
11 33
10 53
9 b7
8 GARCONS g5 FILLES
7 (1253) 70 (1094)
6 7
5 66
a
3
2
1
0 |545 181
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2-4 : Durée de prise en charge par 'aide socialée@nfance avant admission comme pupilles de I'Etat

Sexe % cumulés
% par durée ,
Durée de prise en Gargons Filles Total de présence a par c!uree de
charge a I'ASE avant I'ASE Durée de prise en charge a prise en

admission I'ASE avant admission charge a I'ASE

Admission directe 574 512 1086 46,3% Admission directe 46,3%

0an 91 67 158 6,7% Moins d'l an 53,0%

lan 53 37 90 3,8% Moins de 2 ans 56,8%

2 ans 82 69 151 6,4% Moins de 3 ans 63,3%

3 ans 71 72 143 6,1% Moins de 4 ans 69,4%

4 ans 75 66 141 6,0% Moins de 5 ans 75,4%

5ans 60 48 108 4,6% Moins de 6 ans 80,0%

6 ans 62 48 110 4,7% Moins de 7 ans 84,7%

7 ans 52 35 87 3,7% Moins de 8 ans 88,4%

8 ans 39 38 77 3,3% Moins de 9 ans 91,6%

9 ans 29 22 51 2,2% Moins de 10 ans 93,8%

10 ans 19 25 44 1,9% Moins de 11 ans 95,7%

11 ans 16 19 35 1,5% Moins de 12 ans 97,2%

12 ans 9 16 25 1,1% Moins de 13 ans 98,3%

13 ans 8 6 14 0,6% Moins de 14 ans 98,8%

14 ans 6 8 14 0,6% Moins de 15 ans 99,4%

15 ans 6 4 10 0,4% Moins de 16 ans 99,9%

16 ans 1 2 3 0,1% Moins de 17 ans 100,0%

17 ans 0 0 0 0,0% Moins de 18 ans 100,0%

Ensemble 1253 1094 2 347 100,0%
% par sexe 53,4 46,6

Note : La date d'admission correspond a la date du proces verbal établi lors de I'admission (cas 1°, 2°, 3° et 4° de I'article L.224-4) ou a la date de

jugement (cas 5° et 6° de I'article L.224-4).

Durée de prise en charge a I'ASE avant leur admisssion des enfants bénéficiant du statut
Effectifs cumulés de pupille de I'Etat au 31/12/2010
1400
1200
Gargons /’/
--"""__.—
1000 =t
/ I
1 _+— Filles
I/
800 —
] /
AT~

600 //.--

400

200
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Durée de prise en charge a I'ASE avant I'admission
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2-5 : Conditions d’admission des pupilles de I'Eit 31/12/2010 — Situation par département

Conditions d'admission Absence de Remis par Remis par Retrait total | Déclaration
o personnes Orphelins | de l'autorité judiciaire
3 filiation s un parent o , Total
Départements (224-4 1°) qualifiées (224-4 3%) (224-4 4°) parentale d'abandon
(224-4 2°) (224-4 5°) (224-4 6°)

01-Ain 7 1 3 4 2 5 22
02-Aisne 7 1 6 3 1 0 18
03-Allier 4 0 0 1 0 2 7
04-Alpes-de-Hte-Provence 0 0 0 0 0 2 2
05-Hautes-Alpes 2 0 0 0 0 0 2
06-Alpes-Maritimes 11 7 5 0 0 5 28
07-Ardéche 0 0 0 0 0 0 0
08-Ardennes 6 0 3 1 1 0 11
09-Ariege 0 1 0 1 0 0 2
10-Aube 6 0 0 0 0 10 16
11-Aude 5 1 0 7 5 10 28
12-Aveyron 0 3 0 2 0 1 6
13-Bouches-du-Rhone 28 2 3 1 1 31 66
14-Calvados 6 3 1 4 4 14 32
15-Cantal 0 0 1 0 0 1 2
16-Charente 1 1 2 0 6 1 11
17-Charente-Maritime 9 2 1 1 4 6 23
18-Cher 2 0 0 0 2 1 5
19-Correze 2 0 0 0 0 1 3
2A-Corse-du-Sud 3 0 0 0 0 0 3
2B-Haute-Corse 1 0 0 0 0 1 2
21-Cote-d'Or 3 4 5 3 11 7 33
22-Cotes-d'Armor 3 2 0 5 0 4 14
23-Creuse 1 0 0 0 0 1 2
24-Dordogne 3 0 0 0 1 2 6
25-Doubs 5 0 0 0 0 3 8
26-Drome 10 0 0 0 4 2 16
27-Eure 4 1 0 4 8 7 24
28-Eure-et-Loir 6 0 0 1 1 4 12
29-Finistére 16 2 0 0 0 5 23
30-Gard 5 3 2 2 0 2 14
31-Haute-Garonne 19 5 0 0 3 3 30
32-Gers 2 0 0 1 2 1 6
33-Gironde 41 8 0 2 7 10 68
34-Hérault 13 1 1 0 0 5 20
35-llle-et-Vilaine 10 5 1 0 3 10 29
36-Indre 3 1 0 0 1 3 8
37-Indre-et-Loire 7 2 3 0 1 3 16
38-Isere 15 0 2 1 1 20 39
39-Jura 1 0 0 0 0 2 3
40-Landes 9 0 3 2 2 0 16
41-Loir-et-Cher 1 1 0 2 0 2 6
42-Loire 16 0 0 0 0 10 26
43-Haute-Loire 2 1 0 0 0 0 3
44-Loire-Atlantique 10 3 2 0 0 15 30
45-Loiret 12 2 0 0 7 4 25
46-Lot 0 2 0 0 0 2 4
47-Lot-et-Garonne 5 4 1 0 5 1 16
48-Lozére 0 0 0 0 0 0 0
49-Maine-et-Loire 6 2 1 0 12 5 26
50-Manche 2 3 1 1 14 3 24
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2-5 : Conditions d’admission des pupilles de I'Etai 31/12/2010 — Situation par département (suite)

Conditions d'admission Absence de Remis par Remis par ' Retrait totcall D.écl.ar.a'fion
o personnes Orphelins | de l'autorité judiciaire
3 filiation s un parent o , Total
Départements (224-4 1°) qualifiées (224-4 3%) (224-4 4°) parentale d'abandon
(224-4 2°) (224-4 5°) (224-4 6°)

51-Marne 6 2 1 0 6 2 17
52-Haute-Marne 2 0 0 0 5 0 7
53-Mayenne 3 0 0 0 3 0 6
54-Meurthe-et-Moselle 7 4 0 2 6 7 26
55-Meuse 3 0 1 2 4 0 10
56-Morbihan 11 1 0 2 1 6 21
57-Moselle 32 4 0 1 1 13 51
58-Nievre 4 1 0 0 0 4 9
59-Nord 49 24 9 45 36 82 245
60-Oise 22 0 1 0 0 26
61-Orne 4 0 0 3 0 7
62-Pas-de-Calais 25 2 9 2 28 69 135
63-Puy-de-Dome 4 2 0 0 7 7 20
64-Pyrénées-Atlantiques 3 0 0 0 0 2 5
65-Hautes-Pyrénées 0 0 1 0 0 0 1
66-Pyrénées-Orientales 3 0 1 1 0 3 8
67-Bas-Rhin 14 4 0 0 2 5 25
68-Haut-Rhin 8 1 1 1 0 6 17
69-Rhone 32 6 3 8 0 15 64
70-Haute-Sadne 2 0 0 0 0 0 2
71-Sadne-et-Loire 5 1 2 0 1 1 10
72-Sarthe 5 0 3 0 1 2 11
73-Savoie 5 1 0 0 0 4 10
74-Haute-Savoie 8 5 1 0 4 3 21
75-Paris 38 20 1 10 2 41 112
76-Seine-Maritime 20 8 6 6 2 28 70
77-Seine-et-Marne 27 4 0 17 2 9 59
78-Yvelines 23 5 0 0 0 6 34
79-Deux-Sévres 2 3 1 0 0 3 9
80-Somme 6 0 0 0 0 1 7
81-Tarn 4 1 0 0 2 7 14
82-Tarn-et-Garonne 2 0 0 0 0 0 2
83-Var 18 2 4 3 1 12 40
84-Vaucluse 6 0 0 1 0 1 8
85-Vendée 3 0 0 7 0 1 11
86-Vienne 1 0 1 3 3 4 12
87-Haute-Vienne 3 0 0 0 0 0 3
88-Vosges 1 0 8 0 0 2 11
89-Yonne 3 0 0 0 0 2 5
90-Territoire-de-Belfort 2 0 1 0 0 0 3
91-Essonne 14 5 0 0 1 3 23
92-Hauts-de-Seine 14 5 0 11 0 15 45
93-Seine-Saint-Denis 36 9 0 8 14 37 104
94-Val-de-Marne 31 3 0 7 4 16 61
95-Val-d'Oise 15 1 4 0 0 10 30
France métropolitaine 856 198 106 189 245 659 2253
971-Guadeloupe 12 0 0 0 0 2 14
972-Martinique 7 0 2 0 0 0 9
973-Guyane 1 0 3 5 0 3 12
974-Réunion 13 9 2 2 6 20 52
976-Mayotte 0 0 1 0 0 6 7
France entiere 889 207 114 196 251 690 2347
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2-6 : Conditions d’admission des pupilles de I'Etai 31/12/2010 — Situation par année de naissance

Conditions d'admission | Apsence de Remis par Remis par Retrait total Déclaration
o personnes Orphelins | de l'autorité judiciaire
filiation g s un parent o , Total
i . (224-4 1°) qualifiées (224-4 3°) (224-4 4°) parentale d'abandon
Années de naissance (224-4 2°) (224-4 5°) (224-4 6°)
1993 14 20 5 30 54 55 178
1994 9 24 6 27 40 48 154
1995 7 15 4 20 36 56 138
1996 9 16 6 19 23 55 128
1997 9 7 2 20 21 50 109
1998 2 6 5 14 22 45 94
1999 4 5 4 12 10 42 77
2000 4 10 7 14 15 39 89
2001 1 8 7 5 6 53 80
2002 3 8 6 9 8 41 75
2003 3 6 8 8 6 39 70
2004 4 5 3 3 3 34 52
2005 6 3 3 5 4 41 62
2006 2 4 6 3 3 35 53
2007 10 4 9 2 0 39 64
2008 22 8 6 3 0 15 54
2009 235 29 13 1 0 2 280
2010 545 29 14 1 0 1 590
Total 889 207 114 196 251 690 2347
Age moyen (en années)
au 31/12/2010 1,9 9,1 7,5 13,0 14,2 10,8 7,7
Age des pupilles au 31/12/2010 selon leur condition d'admission
% cumulés
100
% 224-41° .
// |
80 / """'/// /Y
/ 224-43° A Z/ //
70 >
/ a4
60 — //
>0 . —— ,..-—r/r/ /| 224-45°
40 I 224-42 r{.-—-"' _____..--""" A 224-4 ,(-""""'
30 — 224-4 ¥ S
fee— =
10 I / 1 i
/ | ]
0 _ —
NG 5 & 5 & 5 & 5 & 5 & 5 & 5 & 5 &
CENIE R SR SO NS S o SO R S R SO < R " R SRR SO S
Q% B L B (B (D AT o o QT AT AT 4 B (D (D AP R
TV ] B “ © A D ) ,\,Q \'\ N ,\"’b Ny ,\fo ,\,(o ,\"\ \"b
Ageau 31/12/2010
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2-7 : Conditions d’admission des pupilles de I'Etat 31/12/2010 — Situation par age lors de I'adniiss

Conditions d'admission | Ahsence de Remis par Remis par . Retrait toFa’I D'écl'ar.afion
T personnes Orphelins | de l'autorité | judiciaire
Ace lors de I'admissi ﬁhatlorl qualifiées un parer:t (224-4 4°) parentale d'abandon Total
ge lors de I'admission | (224-4 1°) (224-4 2°) (224-4 3°) (224-45°) | (224-46°)

Oan 881 104 36 2 0 3 1026

lan 3 8 8 3 2 16 40

2 ans 0 9 6 4 6 55 80

3ans 2 2 5 3 8 63 83

4 ans 1 7 7 6 21 63 105

5 ans 0 8 7 13 23 57 108

6 ans 1 11 5 11 25 65 118

7 ans 0 9 6 19 21 65 120

8 ans 0 10 8 20 23 65 126

9 ans 0 7 6 11 28 51 103

10 ans 0 10 5 23 26 46 110

11 ans 1 4 2 14 17 38 76

12 ans 0 8 3 18 21 29 79

13 ans 0 2 7 19 11 27 66

14 ans 0 6 2 10 11 22 51

15 ans 0 0 1 8 5 14 28

16 ans 0 2 0 12 2 10 26

17 ans 0 0 0 0 1 1 2

Total 889 207 114 196 251 690 2347

Age moyen (en

années) lors de 0,1 4,0 51 10,0 8,8 7,7 4,7

I'admission

Note : La date d'admission correspond a la date du proces verbal établi lors de I'admission (cas 1°, 2°, 3° et 4° de I'article

L.224-4) ou a la date de jugement (cas 5° et 6° de l'article L.224-4).

Pourcentages
Conditions d'admission | Absence de Remis par Remis par . Retrait toFa’I D.écllar.a?ion
T personnes Orphelins | de l'autorité | judiciaire

Ace lors de I'admissi flllatlori qualifiées un parer:t (224-4 &4°) parentale d'abandon Total

Agelors deladmission | (228-41°) | 554420 | (224430 (224-45°) | (224-467)
0an 99,1 50,2 31,6 1,0 0,0 0,4 43,7
1lan 0,3 3,9 7,0 1,5 0,8 2,3 1,7
2 ans 0,0 4,3 53 2,0 2,4 8,0 3,4
3 ans 0,2 1,0 4,4 1,5 3,2 9,1 3,5
4 ans 0,1 3,4 6,1 3,1 8,4 9,1 4,5
5 ans 0,0 3,9 6,1 6,6 9,2 8,3 4,6
6 ans 0,1 5,3 4,4 5,6 10,0 9,4 5,0
7 ans 0,0 4,3 53 9,7 8,4 9,4 51
8 ans 0,0 4,8 7,0 10,2 9,2 9,4 5,4
9 ans 0,0 3,4 53 5,6 11,2 7,4 4,4
10 ans 0,0 4,8 4,4 11,7 10,4 6,7 4,7
11 ans 0,1 1,9 1,8 7,1 6,8 5,5 3,2
12 ans 0,0 3,9 2,6 9,2 8,4 4,2 3,4
13 ans 0,0 1,0 6,1 9,7 4,4 3,9 2,8
14 ans 0,0 2,9 1,8 51 4,4 3,2 2,2
15 ans 0,0 0,0 0,9 4,1 2,0 2,0 1,2
16 ans 0,0 1,0 0,0 6,1 0,8 1,4 1,1
17 ans 0,0 0,0 0,0 0,0 0,4 0,1 0,1

Total 100 100 100 100 100 100 100
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2-8 : Conditions d’admission des pupilles de I'Etat 31/12/2010 — Situation selon la durée de prse
charge a ’'ASE avant 'admission

Conditions d'admission| Absence de Remis par Remis par un _ Retrait to!‘.a’l de D.écI?r.a’fion
filiation p?r_s’onnes parent Orphehr:s l'autorité Jludlualre Total

Durée de présence a I'ASE (224-41°) quallflee:: (224- (224-4 3 (224-4 4°) parentaloe d abandt:n

avant admission 42°) (224-45°) (224-4 6°)
Admission directe 877 115 40 16 7 31 1086
Moins d'1 an 10 41 20 35 31 21 158
lan 2 23 12 15 10 28 90
2 ans 0 7 16 18 36 74 151
3ans 0 2 2 15 36 88 143
4 ans 0 3 6 12 46 74 141
5 ans 0 6 3 12 18 69 108
6 ans 0 1 6 13 25 65 110
7 ans 0 3 4 12 10 58 87
8 ans 0 0 1 10 9 57 77
9 ans 0 2 2 6 6 35 51
10 ans 0 2 0 8 6 28 a4
11 ans 0 0 1 8 9 17 35
12 ans 0 0 0 8 1 16 25
13 ans 0 1 1 3 0 9 14
14 ans 0 1 0 3 1 9 14
15 ans 0 0 0 2 0 8 10
16 ans 0 0 0 0 0 3 3
17 ans 0 0 0 0 0 0 0
Total 889 207 114 196 251 690 2347
Durée moyenne de
présence a I'ASE avant 0,05 1,1 2,1 4,8 4,4 5,9 2,8
admission

Note : La date d'admission correspond a la date du proces verbal établi lors de I'admission (cas 1°, 2°, 3° et 4° de I'article L.224-4)
ou a la date de jugement (cas 5° et 6° de I'article L.224-4).

Pourcentages
Conditions d'admission o Remispar | oo mis par un ) Retrait total de Déclaration
Absence de filiation pers?r?t\es parent (224- Orphelins Fautorité parentale j|ud|C|a|re Total
Durée de présence a I'ASE (224-41°) qualifiées 43°) (224-4 &4°) (224-4 5°) d abandc:n
avant admission (224-427) (224-467)
Admission directe 98,7 55,6 35,1 8,2 2,8 4,5 46,3
Moins d'1 an 1,1 19,8 17,5 17,9 12,4 3,0 6,7
lan 0,2 11,1 10,5 7,7 4,0 4,1 3,8
2 ans 0,0 34 14,0 9,2 14,3 10,7 6,4
3 ans 0,0 1,0 1,8 7,7 14,3 12,8 6,1
4 ans 0,0 1,4 5,3 6,1 18,3 10,7 6,0
5 ans 0,0 2,9 2,6 6,1 7,2 10,0 4,6
6 ans 0,0 0,5 5,3 6,6 10,0 9,4 4,7
7 ans 0,0 1,4 3,5 6,1 4,0 8,4 3,7
8 ans 0,0 0,0 0,9 51 3,6 8,3 3,3
9 ans 0,0 1,0 1,8 31 2,4 51 2,2
10 ans 0,0 1,0 0,0 4,1 2,4 4,1 1,9
11 ans 0,0 0,0 0,9 4,1 3,6 2,5 1,5
12 ans 0,0 0,0 0,0 4,1 0,4 2,3 1,1
13 ans 0,0 0,5 0,9 1,5 0,0 1,3 0,6
14 ans 0,0 0,5 0,0 1,5 0,4 1,3 0,6
15 ans 0,0 0,0 0,0 1,0 0,0 1,2 0,4
16 ans 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,4 0,1
17 ans 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Total 100 100 100 100 100 100 100
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2-9 : Modalités d’accueil des pupilles de I'Etat 81/12/2010 — Situation par département

Situation au 31/12/2010 Confiés en vue d'adoption Non confiés en vue d'adoption Total des

. Famille Fanli!le Fanli!le Famille Famille Famille Logement . Etablis?ement mlodalit(:es
Départements d'accueil ag,reee du ag,reee hors naturelle Total | d'accueil natur_elle ou | tonome Etablissement e? Faml!le Total Il d'accueil

département | département parrainage d'accueil (1+n)

01-Ain 1 12 1 0 14 3 0 0 5 0 8 22
02-Aisne 0 5 0 0 5 9 0 0 3 1 13 18
03-Allier 1 3 0 0 4 3 0 0 0 0 3 7
04-Alpes-de-Hte-Provence 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 2 2
05-Hautes-Alpes 0 1 0 0 1 1 0 0 0 0 1 2
06-Alpes-Maritimes 1 13 0 0 14 4 0 0 1 9 14 28
07-Ardéche 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
08-Ardennes 0 4 0 0 4 7 0 0 0 0 7 11
09-Ariége 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 2 2
10-Aube 0 2 0 0 2 12 0 0 1 1 14 16
11-Aude 0 5 1 0 6 18 0 0 3 1 22 28
12-Aveyron 1 0 0 0 1 3 0 0 1 1 5 6
13-Bouches-du-Rhéne 1 21 4 0 26 23 0 0 13 4 40 66
14-Calvados 1 6 1 0 8 17 0 0 4 3 24 32
15-Cantal 1 1 0 0 2 0 0 0 0 0 0 2
16-Charente 1 1 0 0 2 5 0 0 3 1 9 11
17-Charente-Maritime 1 9 0 0 10 8 0 0 3 2 13 23
18-Cher 0 1 0 0 1 4 0 0 0 0 4 5
19-Corréze 0 2 0 0 2 1 0 0 0 0 1 3
2A-Corse-du-Sud 0 3 0 0 3 0 0 0 0 0 0 3
2B-Haute-Corse 0 2 0 0 2 0 0 0 0 0 0 2
21-Céte-d'Or 6 7 1 0 14 15 0 0 4 0 19 33
22-Cétes-d'Armor 0 3 0 0 3 11 0 0 0 0 11 14
23-Creuse 0 2 0 0 2 0 0 0 0 0 0 2
24-Dordogne 0 3 0 0 3 2 0 0 1 0 3 6
25-Doubs 3 2 0 0 5 3 0 0 0 0 3 8
26-Drome 1 7 0 0 8 5 3 0 0 0 8 16
27-Eure 4 0 0 0 4 14 0 0 3 3 20 24
28-Eure-et-Loir 0 4 1 0 5 5 0 0 2 0 7 12
29-Finistere 0 12 1 0 13 6 0 0 2 2 10 23
30-Gard 2 6 0 0 8 1 0 0 5 0 6 14
31-Haute-Garonne 4 18 0 0 22 2 0 0 6 0 8 30
32-Gers 0 1 1 0 2 4 0 0 0 0 4 6
33-Gironde 2 33 0 0 35 17 0 0 11 5 33 68
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2-9 : Modalités d’accueil des pupilles de I'Etat &1/12/2010 — Situation par département (suite)

Situation au 31/12/2010 Confiés en vue d'adoption Non confiés en vue d'adoption Total des
. Famille Fanli!le Fanli!le Famille Famille Famille Logement . Etablis?ement mlodalit(:es
Départements d'accueil ag,reee du ag,reee hors naturelle Total | d'accueil natur_elle ou | tonome Etablissement e? Faml!le Total Il d'accueil
département | département parrainage d'accueil (1+n)
34-Hérault 0 9 0 0 9 7 0 0 0 4 11 20
35-llle-et-Vilaine 2 8 0 0 10 14 1 1 2 1 19 29
36-Indre 0 1 0 0 1 5 0 0 1 1 7 8
37-Indre-et-Loire 0 8 0 0 8 7 0 0 1 0 8 16
38-Isére 1 12 0 0 13 20 0 0 5 1 26 39
39-Jura 0 2 0 0 2 1 0 0 0 0 1 3
40-Landes 0 8 0 0 8 8 0 0 0 0 8 16
41-Loir-et-Cher 0 1 0 0 1 5 0 0 0 0 5 6
42-Loire 1 12 1 0 14 7 0 0 2 3 12 26
43-Haute-Loire 0 1 0 0 1 1 0 0 1 0 2 3
44-Loire-Atlantique 2 13 0 0 15 9 0 0 2 4 15 30
45-Loiret 0 11 0 0 11 9 1 0 3 1 14 25
46-Lot 0 0 0 0 0 2 0 0 2 0 4 4
47-Lot-et-Garonne 0 2 2 0 4 4 0 0 8 0 12 16
48-Lozére 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
49-Maine-et-Loire 2 7 1 0 10 10 0 0 4 2 16 26
50-Manche 0 2 5 0 7 14 0 0 2 1 17 24
51-Marne 2 6 0 0 8 8 0 0 0 1 9 17
52-Haute-Marne 1 0 0 0 1 6 0 0 0 0 6 7
53-Mayenne 0 2 0 0 2 4 0 0 0 0 4 6
54-Meurthe-et-Moselle 1 2 0 0 3 14 0 0 9 0 23 26
55-Meuse 0 3 1 0 4 5 0 0 1 0 6 10
56-Morbihan 1 5 0 0 6 8 0 0 0 7 15 21
57-Moselle 2 27 0 0 29 12 1 0 7 2 22 51
58-Niévre 1 4 0 0 5 4 0 0 0 0 4 9
59-Nord 11 54 7 0 72 124 2 0 36 11 173 245
60-Oise 0 15 0 0 15 2 1 0 8 0 11 26
61-Orne 0 2 0 0 2 3 0 0 1 1 5 7
62-Pas-de-Calais 12 16 6 0 34 81 0 0 18 2 101 135
63-Puy-de-Déme 0 3 4 0 7 11 0 0 1 1 13 20
64-Pyrénées-Atlantiques 0 2 0 0 2 0 0 0 0 3 5
65-Hautes-Pyrénées 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
66-Pyrénées-Orientales 1 3 0 0 4 0 0 1 0 4
67-Bas-Rhin 1 8 0 0 9 11 0 1 3 1 16 25
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2-9 : Modalités d’accueil des pupilles de I'Etat &1/12/2010 — Situation par département (suite)

Situation au 31/12/2010 Confiés en vue d'adoption Non confiés en vue d'adoption Total des

. Famille Fanji!le Fanli!le Famille Famille Famille Logement . Etablis§ement mlodalit(:es
Départements d'accueil ag,reee du ag,reee hors naturelle Total | d'accueil natur.elle ou | tonome Etablissement ef Faml!le Total Il d'accueil

département | département parrainage d'accueil (1+n)

68-Haut-Rhin 0 5 0 0 5 7 0 0 5 0 12 17
69-Rhdne 1 14 0 0 15 12 0 0 20 17 49 64
70-Haute-Sadne 0 1 0 0 1 1 0 0 0 0 1 2
71-Sadne-et-Loire 0 6 0 0 6 4 0 0 0 0 4 10
72-Sarthe 2 5 0 0 7 1 0 0 1 2 4 11
73-Savoie 0 2 0 0 2 3 0 0 5 0 8 10
74-Haute-Savoie 1 6 0 0 7 2 0 0 9 3 14 21
75-Paris 6 29 3 0 38 48 0 0 23 3 74 112
76-Seine-Maritime 3 20 2 0 25 34 0 0 7 4 45 70
77-Seine-et-Marne 0 26 0 0 26 33 0 0 0 0 33 59
78-Yvelines 1 20 1 0 22 3 0 0 3 6 12 34
79-Deux-Sévres 0 1 1 0 2 4 0 0 2 1 7 9
80-Somme 0 4 0 0 4 2 0 0 0 1 3 7
81-Tarn 0 3 0 0 3 9 0 0 2 0 11 14
82-Tarn-et-Garonne 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0 2 2
83-Var 1 13 2 0 16 16 0 0 4 4 24 40
84-Vaucluse 0 4 0 0 4 2 0 0 2 0 4 8
85-Vendée 0 3 0 0 3 8 0 0 0 0 8 11
86-Vienne 1 0 0 0 1 10 0 0 1 0 11 12
87-Haute-Vienne 0 0 0 0 0 1 0 0 2 0 3 3
88-Vosges 2 3 0 0 5 5 0 0 1 0 6 11
89-Yonne 0 2 0 0 2 1 0 0 0 2 3 5
90-Territoire-de-Belfort 0 3 0 0 3 0 0 0 0 0 0 3
91-Essonne 2 9 4 0 15 4 0 0 0 4 8 23
92-Hauts-de-Seine 0 13 3 0 16 13 0 0 7 9 29 45
93-Seine-Saint-Denis 6 40 0 0 46 50 1 0 5 2 58 104
94-Val-de-Marne 2 26 2 0 30 22 0 0 3 6 31 61
95-Val-d'Oise 0 17 0 0 17 7 0 0 6 0 13 30
971-Guadeloupe 0 10 0 1 11 0 0 0 3 0 3 14
972-Martinique 0 5 0 0 5 0 0 0 4 0 4 9
973-Guyane 1 1 0 0 2 7 0 0 2 1 10 12
974-Réunion 2 11 2 0 15 33 1 0 3 0 37 52
976-Mayotte 0 0 0 0 0 7 0 0 0 0 7 7
France entiére 103 740 58 1 902 978 11 2 310 144 1445 2347

67




2-10 : Modalités d’accueil des pupilles de I'Etat 81/12/2010 — Situation par année de naissance

s;l;7:;72n0:: Placés en vue d'adoption Non placés en vue d'adoption Total des

, . Famille Famille . . Etablissement Famille mlodallte_s

Années de Famille L. . Famille Famille . . naturelle |Logement d'accueil
naissance d'accueil ag’reee du ag'reee hors naturelle Total | d'accueil Etablissement e? Faml!le ou autonome Total I (1+11)

département | département d'accueil .
parrainage
1993 4 0 0 0 4 101 44 25 2 2 174 178
1994 3 1 0 0 4 91 29 29 2 0 151 155
1995 4 1 1 0 6 96 22 12 0 0 130 136
1996 6 1 2 0 9 75 19 24 1 0 119 128
1997 2 1 0 0 3 73 18 14 1 0 106 109
1998 6 1 4 0 11 63 13 7 1 0 84 95
1999 3 5 3 0 11 52 9 5 0 0 66 77
2000 14 1 5 0 20 46 11 12 0 0 69 89
2001 11 4 1 0 16 51 7 6 0 0 64 80
2002 7 6 2 0 15 52 5 3 0 0 60 75
2003 8 10 3 0 21 42 4 3 0 0 49 70
2004 9 13 2 0 24 22 4 2 0 0 28 52
2005 5 15 1 0 21 36 5 0 0 0 41 62
2006 8 12 4 1 25 25 3 0 0 0 28 53
2007 3 19 4 0 26 33 5 0 0 0 38 64
2008 2 28 2 0 32 14 7 1 0 0 22 54
2009 2 239 15 0 256 14 10 0 0 0 24 280
2010 6 383 9 0 398 92 95 1 4 0 192 590
Total 103 740 58 1 902 978 310 144 11 2 1445 2347
Age moyen au

31/12/2010 8,9 1,6 5,4 4,5 2,7 10,8 9,0 14,1 10,0 17,5 10,8 7,7

68




2-10 bis : Modalités d’accueil des pupilles de I#tau 31/12/2010 — Situation par année de naissance

Pyramide des dges des pupilles confiés en vue adoptionau 31/12/2010

Age révoluau

31/12/2010
17 31
16 4
15 303
14 7 02
13 2
12 7l 4
11 7l 4
10 13 7
9 GARCONS 22 E FILLES
8 (492) A K (410)
7 13 8
6 16 8
5 15 6
4 17 8
3
2
1
0 199 199

Pyramide des dges des pupilles non confiés en vue d'adoptionau 31/12/2010

Agerévolule
31/12/2010

17 91
16 90
15
14
13
12
11

=
=]

GARCONS
(761)

FILLES
(684)

QO BN W R Uy N 0 W

102
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2-11 : Modalités d’accueil des pupilles de I'Etat 81/12/2010 — Situation par age lors de I'admissio

Z'I;::;)zr:):; Confiés en vue d'adoption Non confiés en vue d'adoption Total des
Age lors de Famille Fa,n:nille F?l’nille Famille Famille . Etablisser.'nent Famille Logement 'moda]ités
I'admission d'accueil ,agreee du a’greee hors naturelle Total | d'accueil Etablissement etl Famll!e nature:IIe ou autonome Total Il d'accueil (1+11)
département | département d'accueil parrainage
0an 12 644 28 1 685 157 126 54 4 0 341 1026
1lan 1 17 1 0 19 12 7 2 0 0 21 40
2 ans 9 17 4 0 30 40 6 3 1 0 50 80
3 ans 7 13 2 0 22 49 6 6 0 0 61 83
4 ans 11 13 2 0 26 59 13 7 0 0 79 105
5 ans 8 14 3 0 25 68 12 3 0 0 83 108
6 ans 11 7 4 0 22 67 15 14 0 0 96 118
7 ans 6 3 5 0 14 82 10 13 1 0 106 120
8 ans 6 6 3 0 15 80 21 10 0 0 111 126
9 ans 8 3 2 0 13 69 15 6 0 0 20 103
10 ans 4 0 2 0 6 76 22 5 1 0 104 110
11 ans 3 2 0 0 5 53 12 4 2 0 71 76
12 ans 2 0 2 0 4 50 14 9 0 2 75 79
13 ans 4 0 0 0 4 48 9 3 2 0 62 66
14 ans 7 1 0 0 8 29 10 4 0 0 43 51
15 ans 2 0 0 0 2 21 4 1 0 0 26 28
16 ans 2 0 0 0 2 16 8 0 0 0 24 26
17 ans 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 2 2
Total 103 740 58 1 902 978 310 144 11 2 1445 2347
Agelg'::::s:::‘s CE 6,9 0,6 3,5 0,1 1,5 7,2 5,4 5,1 6,4 12,2 6,6 4,7
Note : La date d'admission correspond a la date du proces verbal établi lors de I'admission (cas 1°, 2°, 3° et 4° de |'article L.224-4) ou a la date de jugement (cas 5° et 6° de I'article L.224-4).
Pourcentages
:IE:;I/OZT);LJI Confiés en vue d'adoption Non confiés en vue d'adoption Total des
. Famille Famille Famille Famille Famille Etablissement Famille Logement moda_lités
Age lors de I'admission , N agréée du agréée hors Total | , N Etablissement et Famille naturelle ou Total Il d'accueil (1+11)
d'accueil N ) naturelle d'accueil \ . . autonome
département | département d'accueil parrainage
Moins d'1 an 1,2 62,8 2,7 0,1 66,8 15,3 12,3 5,3 0,4 0,0 33,2 100
1-4 ans 9,1 19,5 2,9 0,0 31,5 51,9 10,4 5,8 0,3 0,0 68,5 100
5-9 ans 6,8 5,7 3,0 0,0 15,5 63,7 12,7 8,0 0,2 0,0 84,5 100
10 ans ou plus 5,5 0,7 0,9 0,0 7,1 67,4 18,0 5,9 1,1 0,5 92,9 100
Total 44 31,5 2,5 0,0 38,4 41,7 13,2 6,1 0,5 0,1 61,6 100
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2-12 : Modalités d’accueil des pupilles de I'Etat 81/12/2010 — Situation par durée de prise en aj@é I'ASE avant 'admission

Situation au 31/12/2010

Confiés en vue d'adoption

Non confiés en vue d'adoption

Total des
Durée de prise en charge Famille FaTi"e F?r"nille Famille Famille . Famil!e Famille Logement mlodalittjes
o o \ R agréée du agréée hors Total | , R Etablissement | d'accueil et | naturelle ou Total Il d'accueil
a I'ASE avant admission d'accueil département | département naturelle d'accueil établissement | parrainage autonome (1+1)
Admission directe 21 640 25 1 687 196 143 56 4 0 399 1086
Moins d'1 an 5 19 5 0 29 80 33 15 1 0 129 158
lan 5 19 4 0 28 40 18 3 0 1 62 20
2 ans 7 17 5 0 29 91 17 13 1 0 122 151
3 ans 9 19 5 0 33 79 15 14 2 0 110 143
4 ans 10 4 2 0 16 91 26 8 0 0 125 141
5 ans 10 8 4 0 22 73 6 7 0 0 86 108
6 ans 4 7 1 0 12 74 14 10 0 0 98 110
7 ans 5 0 4 0 9 65 8 3 2 0 78 87
8 ans 4 3 3 0 10 56 5 6 0 0 67 77
9 ans 8 1 0 0 9 30 9 3 0 0 42 51
10 ans 4 2 0 0 6 31 5 1 0 1 38 44
11 ans 1 0 0 0 1 25 6 2 1 0 34 35
12 ans 1 1 0 0 2 20 1 p 0 0 23 25
13 ans 4 0 0 0 4 8 1 1 0 0 10 14
14 ans 5 0 0 0 5 7 2 0 0 0 9 14
15 ans 0 0 0 0 0 9 1 0 0 0 10 10
16 ans 0 0 0 0 0 3 0 0 0 0 3 3
Total 103 740 58 1 902 978 310 144 11 2 1445 2347
Durée moyenne de prise
en charge a I'ASE avant 51 0,5 2,2 0,1 1,1 4,5 2,4 2,8 3,3 6,0 3,9 2,8
admission
Note : La date d'admission correspond a la date du proces verbal établi lors de I'admission (cas 1°, 2°, 3° et 4° de |'article L.224-4) ou a la date de jugement (cas 5° et 6° de I'article L.224-4).
Situation au 31/12/2010 Confiés en vue d'adoption Non confiés en vue d'adoption Total des
Durée de présence a I'ASE Famille Fa,n)ille Fz’ar’nille Famille Famille . lFamiI!e Famille Logement mlodallt(?s
.. , . agréée du agréée hors Total | , . Etablissement | d'accueil et | naturelle ou Total Il d'accueil
avant admission d'accueil département | département naturelle d'accueil établissement | parrainage autonome (1+1)
Admission directe 1,9 58,9 2,3 0,1 63,3 18,0 13,2 5,2 0,4 0,0 36,7 100
0-4 ans 5,3 11,4 3,1 0,0 19,8 55,8 16,0 7,8 0,6 0,1 80,2 100
5-9 ans 7,2 4,4 2,8 0,0 14,3 68,8 9,7 6,7 0,5 0,0 85,7 100
10 ans ou plus 10,3 2,1 0,0 0,0 12,4 71,0 11,0 4,1 0,7 0,7 87,6 100
Total 44 31,5 2,5 0,0 38,4 41,7 13,2 6,1 0,5 0,1 61,6 100
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2-13 : Modalités d’accueil des pupilles de I'Etat1 81/12/2010 — Situation par condition d’admission

Situation au 31/12/2010 Confiés en vue d'adoption Non confiés en vue d'adoption Total des
Famille Famille Famille Famille Famille Famille Famille Logement modalités
Conditions d'admission , . agréée du agréée hors Total | , . Etablissement | d'accueil et | naturelle ou 8 Total Il d'accueil
d'accueil N , naturelle d'accueil , R . autonome
département | département établissement | parrainage (1+m)

Absence de filiation
(224-41°) 9 596 18 1 624 130 105 26 4 0 265 889
Remis par personnes
qualifiées (224-4 2°) 10 46 11 0 67 66 44 28 0 2 140 207
Remis par un parent
(224-4 3°) 6 24 6 0 36 51 19 8 0 0 78 114
Orphelins (224-4 4°) 8 3 1 0 12 132 38 12 2 0 184 196
Retrait total de I'autorité
parentale (224-4 5°) 2 4 4 0 10 183 39 18 1 0 241 251
Déclaration judiciaire
d'abandon (224-4 6°) 68 67 18 0 153 416 65 52 4 0 537 690
Total 103 740 58 1 902 978 310 144 11 2 1445 2 347
Pourcentages

Situation au 31/12/2010 Confiés en vue d'adoption Non confiés en vue d'adoption Total des

Famille Famille Famille Famille Famille Famille Famille Logement modalités
Conditions d'admission , . agréée du agréée hors Total | , . Etablissement | d'accueil et | naturelle ou & Total Il d'accueil
d'accueil N , naturelle d'accueil , . . autonome
département | département établissement | parrainage (1+n)

Absenceode filiation 10 67,0 2,0 0,1 70,2 14,6 11,8 2,9 0,4 0,0 29,8 100
(224-41°)
Remis par personnes
qualifiées (224-4 2°) 4,8 22,2 5,3 0,0 32,4 31,9 21,3 13,5 0,0 1,0 67,6 100
Remis p::lr un parent 5,3 21,1 5,3 0,0 31,6 44,7 16,7 7,0 0,0 0,0 68,4 100
(224-4 3°)
Orphelins (224-4 4°) 4,1 1,5 0,5 0,0 6,1 67,3 19,4 6,1 1,0 0,0 93,9 100
Retrait total de I'autorité
parentale (224-4 5°) 0.8 16 16 0,0 4,0 72,9 15,5 7,2 0,4 0,0 96,0 100
Déclaration judiciaire
d'abandon (224-4 6°) 9,9 9,7 2,6 0,0 22,2 60,3 9,4 7,5 0,6 0,0 77,8 100
Total 4,4 31,5 2,5 0,0 38,4 41,7 13,2 6,1 0,5 0,1 61,6 100
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2-14 : Motifs d’absence de projet d’adoption powslpupilles non confiés en vue d’adoption au 312A@Y0 — Situation par département

Motifs d'absence de projet

Absence de famille adoptive convenant

Placement inadapté a la situation du pupille en raison de :

Placement en cours de

d'adoption | a la situation de I'enfant en raison de : traitement, dont :
, cose | | remes [ e Tt [recousou [ seauetes [ S T [T [ e | T
Départements santé ?u de Age Fratrie titre Ia famille familiaux ou situation | psychologiques ou de I'enfant | de I'enfant 2 son familles
handicap provisoire d'accueil conflictuelle | de I'enfant .
tutelle placement adoption adoptantes

01-Ain 2 3 0 1 1 0 0 0 1 0 0 0 8
02-Aisne 4 0 5 2 0 0 0 0 0 0 2 0 13
03-Allier 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 3
04-Alpes-de-Hte-Provence 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 2
05-Hautes-Alpes 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
06-Alpes-Maritimes 4 0 0 1 7 0 0 0 0 0 2 0 14
07-Ardéche 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
08-Ardennes 1 1 0 1 0 0 3 0 0 0 1 0 7
09-Ariege 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 2
10-Aube 1 4 0 2 1 0 0 2 1 2 1 0 14
11-Aude 1 6 4 4 1 3 0 0 1 1 1 0 22
12-Aveyron 2 1 0 0 1 0 0 0 1 0 0 0 5
13-Bouches-du-Rhéne 8 14 0 4 0 2 1 2 2 1 6 0 40
14-Calvados 2 5 3 1 3 4 0 0 0 2 4 0 24
15-Cantal 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
16-Charente 3 1 4 1 0 0 0 0 0 0 0 0 9
17-Charente-Maritime 2 0 0 0 5 0 0 1 2 2 1 0 13
18-Cher 2 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 4
19-Corréze 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
2A-Corse-du-Sud 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2B-Haute-Corse 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
21-Cote-d'Or 0 1 6 0 6 0 0 1 2 0 3 0 19
22-Cotes-d'Armor 1 0 3 0 0 0 0 6 0 0 1 0 11
23-Creuse 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
24-Dordogne 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 3
25-Doubs 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 3
26-Drome 0 0 3 0 1 0 0 0 0 0 4 0 8
27-Eure 3 2 0 0 1 0 0 1 0 0 13 0 20
28-Eure-et-Loir 2 2 0 0 1 0 0 0 2 0 0 0 7
29-Finistere 1 1 0 0 2 0 0 1 4 0 1 0 10
30-Gard 1 2 0 1 0 0 0 0 2 0 0 0 6
31-Haute-Garonne 2 0 0 3 0 2 0 0 1 0 0 0 8
32-Gers 0 0 0 0 1 0 0 2 1 0 0 0 4
33-Gironde 11 3 5 3 4 0 0 0 0 1 5 1 33
34-Hérault 8 1 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 11
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2-14 : Motifs d’absence de projet d’adoption poaslpupilles non confiés en vue d’adoption au 312@Y0 — Situation par département (suite)

Motifs d'absence de projet

Absence de famille adoptive convenant

Placement inadapté a la situation du pupille en raison de :

Placement en cours de

d'adoption | a la situation de I'enfant en raison de : traitement, dont :
, atde | | Pl | | Mentndes | Recoursou | séquelles | LR g | P | ECRCE | o
Départements santé ou de Age Fratrie titre . liens familiaux | situation | psychologiques \ \ N N
handicap provisoire ?;::;2: oututelle | conflictuelle | de I'enfant ou de Fenfant Fenfant 3 son familles
placement adoption adoptantes

35-llle-et-Vilaine 4 3 0 1 6 2 0 1 1 0 1 0 19
36-Indre 0 2 0 1 0 0 1 1 0 0 2 0 7
37-Indre-et-Loire 1 1 0 0 0 0 0 1 0 0 5 0 8
38-Isere 2 5 4 4 4 0 0 0 1 0 6 0 26
39-Jura 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1
40-Landes 0 0 0 2 0 2 0 0 2 0 2 0 8
41-Loir-et-Cher 0 0 0 0 1 2 0 0 2 0 0 0 5
42-Loire 2 1 0 2 0 0 0 2 2 2 1 0 12
43-Haute-Loire 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 2
44-Loire-Atlantique 4 2 0 1 0 1 0 2 0 0 5 0 15
45-Loiret 2 2 6 2 2 0 0 0 0 0 0 0 14
46-Lot 0 0 0 1 0 0 0 0 0 2 1 0 4
47-Lot-et-Garonne 0 0 4 1 0 0 0 0 1 0 6 0 12
48-Lozere 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
49-Maine-et-Loire 1 0 6 0 4 1 1 1 2 0 0 0 16
50-Manche 5 5 0 0 0 0 1 3 1 0 0 2 17
51-Marne 2 0 7 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9
52-Haute-Marne 0 5 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 6
53-Mayenne 0 0 0 1 0 3 0 0 0 0 0 0 4
54-Meurthe-et-Moselle 2 3 2 4 2 0 0 3 2 1 4 0 23
55-Meuse 0 4 0 0 1 0 0 0 0 0 1 0 6
56-Morbihan 10 0 1 1 1 0 0 1 0 0 1 0 15
57-Moselle 7 2 0 0 3 0 0 1 1 0 7 1 22
58-Niévre 0 3 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 4
59-Nord 19 17 44 4 42 13 1 5 8 1 6 13 173
60-Oise 1 1 0 7 0 0 0 0 0 1 1 0 11
61-Orne 2 1 0 0 2 0 0 0 0 0 0 0 5
62-Pas-de-Calais 8 2 28 7 8 1 1 5 3 4 34 0 101
63-Puy-de-Déme 3 0 0 1 2 6 0 0 0 0 1 0 13
64-Pyrénées-Atlantiques 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 3
65-Hautes-Pyrénées 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
66-Pyrénées-Orientales 2 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 4
67-Bas-Rhin 8 2 0 2 0 0 0 1 0 0 3 0 16
68-Haut-Rhin 2 1 2 1 3 0 1 0 1 0 1 0 12
69-Rhone 21 4 0 10 1 1 0 1 0 0 10 1 49
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2-14 : Motifs d’absence de projet d’adoption poaslpupilles non confiés en vue d’adoption au 312@Y0 — Situation par département (suite)

Motifs d'absence de projet

Absence de famille adoptive convenant

Placement inadapté a la situation du pupille en raison de :

Placement en cours de

d'adoption | alasituation de I'enfant en raison de : traitement, dont :
Etat de Pupillea |  Bonne Main.tien Recours ou Séquelles , Echer: Projet’ en cours Recherche Total
Départements santé ou de Age Fratrie titre mslzr::::iﬁ:ns fa:ﬁ.hens situation | psychologiques d adoztlon ':,efufs d: dourprefpa:a‘t fon :,arg‘.a'"de
handicap provisoire d'accueil t:::‘.aellll):a ou conflictuelle de I'enfant I oude entan eten an‘ ason amilies
placement adoption adoptantes

70-Haute-Sadne 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
71-Sadne-et-Loire 1 0 0 0 3 0 0 0 0 0 0 0 4
72-Sarthe 2 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 4
73-Savoie 2 0 0 1 0 0 0 0 0 0 2 3 8
74-Haute-Savoie 5 2 4 0 0 0 0 0 0 0 3 0 14
75-Paris 26 11 5 9 9 2 2 2 2 1 5 0 74
76-Seine-Maritime 6 12 5 4 4 1 2 0 0 1 10 0 45
77-Seine-et-Marne 3 4 4 0 2 1 1 0 1 7 10 0 33
78-Yvelines 6 1 0 1 0 0 0 0 0 0 4 0 12
79-Deux-Sévres 1 2 0 0 0 0 0 1 0 0 3 0 7
80-Somme 1 0 0 1 0 0 0 1 0 0 0 0 3
81-Tarn 1 2 0 0 6 0 0 0 2 0 0 0 11
82-Tarn-et-Garonne 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1 0 2
83-Var 8 1 5 3 0 0 0 5 0 0 2 0 24
84-Vaucluse 0 0 0 1 0 0 0 1 0 0 2 0 4
85-Vendée 0 0 0 0 0 0 0 0 1 2 5 0 8
86-Vienne 1 2 5 1 1 0 0 0 1 0 0 0 11
87-Haute-Vienne 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1 0 3
88-Vosges 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 5 0 6
89-Yonne 0 1 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3
90-Territoire-de-Belfort 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
91-Essonne 6 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0 8
92-Hauts-de-Seine 8 5 5 2 3 0 0 0 1 2 3 0 29
93-Seine-Saint-Denis 4 9 11 6 3 0 1 2 0 4 18 0 58
94-Val-de-Marne 6 6 8 2 5 1 0 0 0 0 3 0 31
95-Val-d'Oise 3 2 0 4 0 0 0 0 0 0 4 0 13
France métropolitaine 267 176 192 117 153 48 16 57 58 38 241 21 1384
971-Guadeloupe 0 1 0 1 0 0 0 0 0 0 1 0 3
972-Martinique 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 2 0 4
973-Guyane 2 8 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 10
974-Réunion 15 1 3 2 4 4 2 0 0 3 3 0 37
976-Mayotte 1 0 0 0 0 0 0 0 0 2 4 0 7
France entiére 286 186 195 121 157 52 18 57 58 43 251 21 1445
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2-15 : Motifs d’absence de projet d’adoption powaslpupilles non confiés en vue d’adoption au 312@10 — Situation par année de naissance

, Motifs Absence de famille adoptive
d'absence de . . . . . s . . . . Placement en cours de
. . | convenant a la situation de I'enfant Placement inadapté a la situation du pupille en raison de : .
projet . traitement, dont :
. . en raison de :
d'adoption
Bonne Projet en Total
Etat de s . . Maintien , Echec ) Recherche

, , Pupillea | insertion . Recours ou Séquelles , . cours ou

Année de santé ou A . . des liens R . R d'adoption | Refus de , . large de

. Age Fratrie titre dans la o situation | psychologiques \ préparation .
naissance de .. . familiaux . , oude I'enfant . s familles
. provisoire | famille conflictuelle de I'enfant de I'enfant a
handicap \ ., | ou tutelle placement . adoptantes
d'accueil son adoption

1993 38 49 33 0 19 15 2 6 7 3 1 1 174
1994 31 33 32 0 22 8 1 8 6 6 4 0 151
1995 19 27 32 0 25 10 0 4 6 4 3 0 130
1996 32 21 20 1 11 5 0 8 6 9 5 1 119
1997 25 15 18 2 18 3 2 3 8 8 3 1 106
1998 11 16 14 0 15 3 0 5 5 2 11 2 84
1999 12 5 10 3 8 2 0 4 6 3 13 0 66
2000 17 8 8 4 10 2 0 3 3 1 13 0 69
2001 13 3 9 2 14 1 0 4 2 2 13 1 64
2002 6 2 5 3 6 1 2 4 4 2 23 2 60
2003 11 1 4 0 3 1 4 4 1 2 17 1 49
2004 5 2 3 1 0 0 1 2 0 0 13 1 28
2005 10 2 4 0 2 1 2 1 0 1 18 0 41
2006 4 2 1 2 1 0 1 1 1 0 14 1 28
2007 6 0 1 3 2 0 0 0 1 0 22 3 38
2008 10 0 1 1 1 0 0 0 0 0 9 0 22
2009 7 0 0 5 0 0 3 0 0 0 9 0 24
2010 29 0 0 94 0 0 0 0 2 0 60 7 192
Total 286 186 195 121 157 52 18 57 58 43 251 21 1445

Age moyen au

31/12/2010 11,0 14,8 13,9 2,0 13,4 14,9 8,4 12,6 12,8 13,5 6,0 6,2 10,8
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2-16 : Motifs d’absence de projet d’adoption poaslpupilles non confiés en vue d’adoption au 312@Y0 — Situation par age lors de I'admission

Motifs
d'absence _de A‘bsen_ce d.e famille adoptive cenvenant Placement inadapté 3 la situation du pupille en raison de : PIace_ment en cours de
projet | a la situation de I'enfant en raison de : traitement, dont :
d'adoption
s . Bonrje Maintien , Echec Projet en cours | Recherche fotal
Age lors de Eta,t de N . Pur.Jllle a insertion des liens Re.cour_s ou Sequell_es d'adoption Refus de | ou préparation large de
I'admission sante c_:u de Age Fratrie tl'fre_ dan? la familiaux 5|tu_at|on psych?loglques ou de I'enfant de I'enfant a familles
handicap provisoire famille conflictuelle de I'enfant R
d'accueil ou tutelle placement son adoption | adoptantes
0an 149 1 0 98 5 0 2 2 4 1 71 8 341
lan 8 1 3 1 0 0 1 0 0 0 7 0 21
2 ans 11 2 3 1 4 1 3 1 1 0 20 3 50
3 ans 15 0 5 4 8 2 0 1 2 2 21 1 61
4 ans 14 7 15 1 13 0 2 6 5 0 16 0 79
5 ans 17 4 14 0 10 9 3 3 3 3 17 0 83
6 ans 13 8 20 1 15 5 3 5 7 0 18 1 96
7 ans 12 8 23 3 17 7 1 7 7 4 16 1 106
8 ans 12 14 22 1 23 2 2 10 4 5 15 1 111
9 ans 8 13 20 3 9 4 0 3 7 6 16 1 90
10 ans 8 24 22 4 16 2 0 6 6 5 9 2 104
11 ans 6 20 8 1 11 6 0 6 3 3 6 1 71
12 ans 6 21 15 2 7 5 0 3 5 3 7 1 75
13 ans 3 20 9 0 10 4 0 4 1 6 5 0 62
14 ans 1 21 9 1 3 1 1 0 1 3 2 0 43
15 ans 1 12 4 0 2 1 0 0 1 1 3 1 26
16 ans 2 10 2 0 4 2 0 0 1 1 2 0 24
17 ans 0 0 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 2
Total 286 186 195 121 157 52 18 57 58 43 251 21 1445
Age moyen
lors de 3,3 11,2 8,9 1,5 8,4 9,3 5,3 8,3 8,1 10,0 5,0 4,9 6,6
I'admission

Note : La date d'admission correspond a la date du proces verbal établi lors de I'admission (cas 1°, 2°, 3° et 4° de I'article L.224-4) ou a la date de jugement (cas 5° et 6° de I'article L.224-4).
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2-17 : Motifs d’absence de projet d’adoption powaslpupilles non confiés en vue d’adoption au 312@Y0 — Situation par durée de prise en charge a
I’ASE avant 'admission

Motifs d'absence de|Absence de famille adoptive convenant a la Pl t inadapté 3 la situation d i ison de : Placement en cours de
projet d'adoption situation de I'enfant en raison de : acement inadapte a fa situation cu pupflle en raison de : traitement, dont :
Total
, . , s . Bonr}e Maintien des , Echec Projet en cours| Recherche
Durée de prise en Etat de santé Pupille a insertion . Recours ou Séquelles , i A X
‘o N . X liens . . . d'adoption Refus de |ou préparation| large de
charge a I'ASE avant ou de Age Fratrie titre dans la - situation |psychologiques \ \ N X
. . .. . familiaux ou . \ ou de I'enfant de I'enfant a familles
admission handicap provisoire famille conflictuelle | de I'enfant R
\ R tutelle placement son adoption | adoptantes
d'accueil
Admission directe 154 13 8 102 7 1 3 5 11 2 86 7 399
Moins d'1 an 21 21 25 6 3 9 1 6 12 7 17 1 129
lan 10 11 16 1 4 2 0 1 7 0 9 1 62
2 ans 22 13 22 P 14 9 9 2 4 1 22 2 122
3 ans 10 7 19 2 15 8 0 5 4 6 32 2 110
4 ans 19 12 31 1 14 8 3 15 6 1 15 0 125
5 ans 12 8 21 1 15 4 1 6 3 2 12 1 86
6 ans 11 13 14 2 22 5 0 7 3 4 15 2 98
7 ans 10 19 6 0 13 3 0 4 0 6 16 1 78
8 ans 5 15 6 0 18 2 0 2 3 5 9 2 67
9 ans 4 13 5 2 8 1 0 2 3 2 2 0 42
10 ans 3 11 0 10 0 0 1 1 2 4 0 38
11 ans 1 9 11 0 6 0 0 0 1 1 4 1 34
12 ans 2 10 4 1 2 0 0 1 0 1 1 1 23
13 ans 1 3 0 1 4 0 0 0 0 1 0 0 10
14 ans 0 6 1 0 0 0 1 0 0 0 1 0 9
15 ans 1 2 0 0 1 0 0 0 0 2 4 0 10
16 ans 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 2 0 3
17 ans 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Total 286 186 195 121 157 52 18 57 58 43 251 21 1445
Durée moyenne de
prise en charge a
I'ASE avant 2,1 6,2 4,6 0,7 6,3 3,8 3,2 4,5 3,1 6,1 3,4 3,8 3,9
admission
(en années)

Note : La date d'admission correspond a la date du proces verbal établi lors de I'admission (cas 1°, 2°, 3° et 4° de |'article L.224-4) ou a la date de jugement (cas 5° et 6° de I'article L.224-4).
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2-18 : Motifs d’absence de projet d’adoption powaslpupilles non confiés en vue d’adoption au 312@Y0 — Situation par condition d’admission

- Absence de famille adoptive
Motifs d'absence de N . . , . s . . . . Placement en cours de
. \ R convenant a la situation de I'enfant Placement inadapté a la situation du pupille en raison de : .
projet d'adoption . traitement, dont :
en raison de :
Bonne Projet en Total
Etat de s . X Maintien , Echec cours ou Recherche ota
, Pupille a insertion . Recours ou Séquelles , . , .
-, , .. santé ou N . . des liens R . . d'adoption | Refus de | préparation | large de
Conditions d'admission Age Fratrie titre dans la - situation | psychologiques \ \ X
de . X familiaux . \ ou de I'enfant de I'enfant | familles
. provisoire famille conflictuelle de I'enfant .
handicap R . ou tutelle placement ason adoptantes
d'accueil .
adoption
Absence de filiation (1°) 98 1 0 91 1 0 3 0 3 1 59 8 265
Remis pers. qualif. (2°) 59 10 8 10 1 6 21 1 13 1 140
Remis par un parent 3°) 20 9 3 7 4 3 3 2 0 23 0 78
Orphelins (4°) 17 51 30 9 22 15 0 8 8 17 3 184
Retrait aut. paren. (5°) 15 34 100 0 29 19 3 15 4 19 0 241
Décl. jud. abandon (6°) 77 81 53 6 91 14 8 26 23 29 120 9 537
Total 286 186 195 121 157 52 18 57 58 43 251 21 1445
Pourcentages
Motifs d'absence de Absenf:e de_ fam_llle adolptlve . . . . . . Placement en cours de
. . convenant a la situation de I'enfant en Placement inadapté a la situation du pupille en raison de : .
projet d'adoption . traitement, dont :
raison de :
j Total
s . Bonr.ne Maintien Séquelles Echec Projeten Recherche
Etat de Pupille a insertion . Recours ou - . cours ou
.. . .. ) A . X des liens R . psychologi | d'adoption | Refus de P . large de
Conditions d'admission | santé ou de Age Fratrie titre dans la - situation R préparation .
. . X familiaux . ques de ou de I'enfant , . familles
handicap provisoire famille conflictuelle \ de I'enfant a
\ L ou tutelle I'enfant placement R adoptantes
d'accueil son adoption
Absence de filiation (1°) 37,0 0,4 0,0 34,3 0,4 0,0 1,1 0,0 1,1 0,4 22,3 3,0 100
Remis pers. qualif. (2°) 42,1 71 6,4 5,7 7,1 0,7 0,7 4,3 15,0 0,7 9,3 0,7 100
Remis par un parent (3°) 25,6 11,5 3,8 9,0 51 3,8 3,8 2,6 51 0,0 29,5 0,0 100
Orphelins (4°) 9,2 27,7 16,3 4,9 12,0 8,2 0,0 4,3 2,2 43 9,2 1,6 100
Retrait aut. paren. (5°) 6,2 14,1 41,5 0,0 12,0 7,9 1,2 6,2 1,2 1,7 7,9 0,0 100
Décl. jud. abandon (6°) 14,3 15,1 9,9 1,1 16,9 2,6 1,5 4,8 4,3 5,4 22,3 1,7 100
Total 19,8 12,9 13,5 8,4 10,9 3,6 1,2 3,9 4,0 3,0 17,4 1,5 100
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2-19 : Particularités des pupilles de I'Etat au 3R/2010 (confiés ou non) — Situation par départame

Particularités | Etat de santé Pas de Proportion
ou de Age Fratrie . . Total d'enfants ayant
Départements handicap particularité une particularité
01-Ain 2 3 0 17 22 22,7%
02-Aisne 4 0 7 7 18 61,1%
03-Allier 2 0 0 7 28,6%
04-Alpes-de-Hte-Provence 1 0 0 1 2 50,0%
05-Hautes-Alpes 0 0 0 2 2 0,0%
06-Alpes-Maritimes 4 0 0 24 28 14,3%
07-Ardéche 0 0 0 0 0 -
08-Ardennes 1 1 0 9 11 18,2%
09-Ariege 1 0 0 1 2 50,0%
10-Aube 1 4 2 9 16 43,8%
11-Aude 2 9 4 13 28 53,6%
12-Aveyron 2 2 0 2 6 66,7%
13-Bouches-du-Rhone 14 14 6 32 66 51,5%
14-Calvados 7 6 4 15 32 53,1%
15-Cantal 0 1 0 1 2 50,0%
16-Charente 3 2 4 2 11 81,8%
17-Charente-Maritime 2 0 0 21 23 8,7%
18-Cher 2 1 0 2 5 60,0%
19-Correze 0 0 0 3 3 0,0%
2A-Corse-du-Sud 0 0 0 3 3 0,0%
2B-Haute-Corse 0 0 0 2 2 0,0%
21-Cote-d'Or 2 5 6 20 33 39,4%
22-Cotes-d'Armor 1 1 3 9 14 35,7%
23-Creuse 0 0 0 2 2 0,0%
24-Dordogne 1 1 0 4 6 33,3%
25-Doubs 1 0 0 7 8 12,5%
26-Drome 0 0 3 13 16 18,8%
27-Eure 3 2 0 19 24 20,8%
28-Eure-et-Loir 3 2 0 7 12 41,7%
29-Finistere 4 2 2 15 23 34,8%
30-Gard 1 4 0 9 14 35,7%
31-Haute-Garonne 2 1 2 25 30 16,7%
32-Gers 1 0 0 5 6 16,7%
33-Gironde 12 8 5 43 68 36,8%
34-Hérault 8 1 0 11 20 45,0%
35-llle-et-Vilaine 6 9 0 14 29 51,7%
36-Indre 0 3 0 5 8 37,5%
37-Indre-et-Loire 2 2 0 12 16 25,0%
38-Iseére 2 6 6 25 39 35,9%
39-Jura 0 1 0 2 3 33,3%
40-Landes 1 0 0 15 16 6,3%
41-Loir-et-Cher 0 2 0 4 6 33,3%
42-Loire 3 2 0 21 26 19,2%
43-Haute-Loire 1 0 0 2 3 33,3%
44-Loire-Atlantique 4 2 0 24 30 20,0%
45-Loiret 2 2 6 15 25 40,0%
46-Lot 0 0 0 4 4 0,0%
47-Lot-et-Garonne 2 0 4 10 16 37,5%
48-Lozére 0 0 0 0 0 -
49-Maine-et-Loire 2 3 8 13 26 50,0%
50-Manche 9 6 0 9 24 62,5%
51-Marne 3 0 7 7 17 58,8%
52-Haute-Marne 0 5 0 2 7 71,4%
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2-19 : Particularités des pupilles de I'Etat au 3R/2010 (confiés ou non) — Situation par départerhésuite)

Particularités | Etat de santé Pas de Proportion
ou de Age Fratrie . . Total d'enfants ayant
Départements handicap particularité une particularité
53-Mayenne 0 0 0 6 6 0,0%
54-Meurthe-et-Moselle 2 5 2 17 26 34,6%
55-Meuse 0 4 0 6 10 40,0%
56-Morbihan 11 0 1 9 21 57,1%
57-Moselle 9 2 0 40 51 21,6%
58-Nievre 0 4 0 5 9 44,4%
59-Nord 21 27 48 149 245 39,2%
60-Oise 1 0 24 26 7,7%
61-Orne 2 1 0 4 7 42,9%
62-Pas-de-Calais 8 14 34 79 135 41,5%
63-Puy-de-Dome 5 1 7 7 20 65,0%
64-Pyrénées-Atlantiques 1 0 1 3 5 40,0%
65-Hautes-Pyrénées 0 0 0 1 1 0,0%
66-Pyrénées-Orientales 2 1 0 5 8 37,5%
67-Bas-Rhin 10 4 0 11 25 56,0%
68-Haut-Rhin 3 2 2 10 17 41,2%
69-Rhone 21 9 2 32 64 50,0%
70-Haute-Sadne 0 0 0 2 2 0,0%
71-Sadne-et-Loire 1 0 0 9 10 10,0%
72-Sarthe 2 3 0 6 11 45,5%
73-Savoie 2 0 2 6 10 40,0%
74-Haute-Savoie 5 6 4 6 21 71,4%
75-Paris 28 27 7 50 112 55,4%
76-Seine-Maritime 9 15 9 37 70 47,1%
77-Seine-et-Marne 4 12 7 36 59 39,0%
78-Yvelines 6 2 0 26 34 23,5%
79-Deux-Sévres 1 5 1 2 9 77,8%
80-Somme 1 0 0 6 7 14,3%
81-Tarn 1 3 0 10 14 28,6%
82-Tarn-et-Garonne 0 0 0 2 2 0,0%
83-Var 10 2 5 23 40 42,5%
84-Vaucluse 0 0 0 8 8 0,0%
85-Vendée 0 2 0 9 11 18,2%
86-Vienne 1 4 5 2 12 83,3%
87-Haute-Vienne 1 0 0 2 3 33,3%
88-Vosges 0 1 0 10 11 9,1%
89-Yonne 0 1 2 2 5 60,0%
90-Territoire-de-Belfort 0 0 0 3 3 0,0%
91-Essonne 7 0 2 14 23 39,1%
92-Hauts-de-Seine 8 9 8 20 45 55,6%
93-Seine-Saint-Denis 4 10 11 79 104 24,0%
94-Val-de-Marne 6 8 10 37 61 39,3%
95-Val-d'Oise 3 5 0 22 30 26,7%
France métropolitaine 320 303 249 1381 2253 38,7%
971-Guadeloupe 1 1 0 12 14 14,3%
972-Martinique 1 0 0 8 9 11,1%
973-Guyane 2 10 0 0 12 100,0%
974-Réunion 15 1 3 33 52 36,5%
976-Mayotte 1 0 0 6 7 14,3%
France entiére 340 315 252 1440 2347 38,6%
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2-20 : Particularités des pupilles de I'Etat au 3R/2010 (confiés ou non) — Situation par année de

naissance

Particularités 3

Etat de sar'lte ou Age Fratrie Pas de particularité Total
Année de naissance de handicap

1993 39 55 41 43 178
1994 34 44 37 40 155
1995 21 32 36 47 136
1996 32 32 25 39 128
1997 26 21 22 40 109
1998 11 28 17 39 95
1999 13 11 14 39 77
2000 20 19 13 37 89
2001 13 15 11 41 80
2002 6 12 8 49 75
2003 11 8 7 44 70
2004 6 11 9 26 52
2005 10 8 4 40 62
2006 8 7 2 36 53
2007 8 6 4 46 64
2008 12 3 1 38 54
2009 26 3 0 251 280
2010 44 0 1 545 590
Total 340 315 252 1440 2347
Agf /T:/V:O"lgu 10,0 13,0 13,4 5,0 7,7

Note : Les totaux sont différents de ceux des tableaux ou parait I'ensemble des motifs d'absence de projet d'adoption car, pour chaque
enfant non confié en vue d'adoption, il y avait la possibilité de remplir deux motifs. Les données ci-dessus regroupent a la fois les
particularités renseignées comme ler motif et les particularités notées en 2nd motif lorsque le 1er motif n'est ni I'état de santé ou de

handicap ni I'age ni la fratrie.

Pourcentages

Particularités 3

Etat de sar'lte ou Age Fratrie Pas de particularité Total

Année de naissance de handicap

1993 11,5 17,5 16,3 3,0 7,6
1994 10,0 14,0 14,7 2,8 6,6
1995 6,2 10,2 14,3 3,3 5,8
1996 9,4 10,2 9,9 2,7 5,5
1997 7,6 6,7 8,7 2,8 4,6
1998 3,2 8,9 6,7 2,7 4,0
1999 3,8 3,5 5,6 2,7 3,3
2000 5,9 6,0 5,2 2,6 3,8
2001 3,8 4,8 4,4 2,8 3,4
2002 1,8 3,8 3,2 3,4 3,2
2003 3,2 2,5 2,8 3,1 3,0
2004 1,8 3,5 3,6 1,8 2,2
2005 2,9 2,5 1,6 2,8 2,6
2006 2,4 2,2 0,8 2,5 2,3
2007 2,4 1,9 1,6 3,2 2,7
2008 3,5 1,0 0,4 2,6 2,3
2009 7,6 1,0 0,0 17,4 11,9
2010 12,9 0,0 0,4 37,8 25,1
Total 100 100 100 100 100
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2-21 : Particularités des pupilles de I'Etat au 3R/2010 (confiés ou non) — Situation par age lafs
I'admission

Particularités
Etat de santé ou a . Pas de
~ . Age Fratrie . o, Total
Age lors de de handicap particularité
I'admission
0an 186 8 2 830 1026
lan 12 4 3 21 40
2 ans 13 8 7 52 80
3 ans 16 6 8 53 83
4 ans 15 17 18 55 105
5ans 19 16 24 49 108
6 ans 15 19 27 57 118
7 ans 13 23 26 58 120
8 ans 12 27 30 57 126
9 ans 8 25 24 46 103
10 ans 9 30 26 45 110
11 ans 7 25 12 32 76
12 ans 7 28 17 27 79
13 ans 4 26 10 26 66
14 ans 1 27 10 13 51
15 ans 1 14 4 9 28
16 ans 2 12 3 9 26
17 ans 0 0 1 1 2
Total 340 315 252 1440 2 347
Age moyen lors de 3,1 9,8 8,5 3,2 a7
I'admission

Note : Les totaux sont différents de ceux des tableaux ol parait I'ensemble des motifs d'absence de projet d'adoption car, pour chaque enfant
non confié en vue d'adoption, il y avait la possibilité de remplir deux motifs. Les données ci-dessus regroupent a la fois les particularités
renseignées comme ler motif et les particularités notées en 2nd motif lorsque le 1er motif n'est ni I'état de santé ou de handicap ni I'age ni la
fratrie.

Pourcentages
Particularités
Etat de santé ou a . Pas de
~ . Age Fratrie . o, Total
Age lors de de handicap particularité
I'admission
0an 54,7 2,5 0,8 57,6 43,7
lan 3,5 1,3 1,2 1,5 1,7
2 ans 3,8 2,5 2,8 3,6 3,4
3ans 4,7 1,9 3,2 3,7 3,5
4 ans 4,4 5,4 7,1 3,8 4,5
5 ans 5,6 51 9,5 3,4 4,6
6 ans 4,4 6,0 10,7 4,0 5,0
7 ans 3,8 7,3 10,3 4,0 51
8 ans 3,5 8,6 11,9 4,0 5,4
9 ans 2,4 7,9 9,5 3,2 4,4
10 ans 2,6 9,5 10,3 3,1 4,7
11 ans 2,1 7,9 4,8 2,2 3,2
12 ans 2,1 8,9 6,7 1,9 3,4
13 ans 1,2 8,3 4,0 1,8 2,8
14 ans 0,3 8,6 4,0 0,9 2,2
15 ans 0,3 4,4 1,6 0,6 1,2
16 ans 0,6 3,8 1,2 0,6 1,1
17 ans 0,0 0,0 0,4 0,1 0,1
Total 100 100 100 100 100
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2-22 : Particularités des pupilles de I'Etat au 3R/2010 (confiés ou non) — Situation par durée plése
en charge a ’ASE avant 'admission

Particularités

Etat de santé ou

Pas de

?ﬁ;f:e?lgéze;gnt de handicap Age Fratrie particularité Total
admission
Admission directe 189 30 11 856 1086
Moins d'1 an 25 32 35 66 158
lan 13 16 19 42 90
2 ans 24 30 23 74 151
3 ans 12 18 28 85 143
4 ans 20 22 38 61 141
5 ans 13 22 25 48 108
6 ans 13 20 23 54 110
7 ans 11 27 7 42 87
8 ans 5 21 12 39 77
9 ans 5 21 7 18 51
10 ans 4 16 7 17 44
11 ans 1 12 11 11 35
12 ans 2 13 4 6 25
13 ans 2 5 0 7 14
14 ans 0 8 2 4 14
15 ans 1 2 0 7 10
16 ans 0 0 0 3 3
Total 340 315 252 1440 2347
Durée moyenne de
prise en charge a 2,0 5,6 4,6 2,1 2,8

I'ASE avant admission

Note : Les totaux sont différents de ceux des tableaux ol parait I'ensemble des motifs d'absence de projet d'adoption car, pour chaque enfant
non confié en vue d'adoption, il y avait la possibilité de remplir deux motifs. Les données ci-dessus regroupent a la fois les particularités
renseignées comme ler motif et les particularités notées en 2nd motif lorsque le 1er motif n'est ni I'état de santé ou de handicap ni I'age ni la
fratrie.

Pourcentages
Particularités
Durée de prise en Etat de sar.lte ou Age Fratrie P?S de. X Total
charge 3 I'ASE avant de handicap particularité
admission
Admission directe 55,6 9,5 4,4 59,4 46,3
Moins d'l an 7,4 10,2 13,9 4,6 6,7
lan 3,8 51 7,5 2,9 3,8
2 ans 7,1 9,5 9,1 51 6,4
3 ans 3,5 5,7 11,1 5,9 6,1
4 ans 5,9 7,0 15,1 4,2 6,0
5ans 3,8 7,0 9,9 3,3 4,6
6 ans 3,8 6,3 9,1 3,8 4,7
7 ans 3,2 8,6 2,8 2,9 3,7
8 ans 1,5 6,7 4,8 2,7 3,3
9 ans 1,5 6,7 2,8 1,3 2,2
10 ans 1,2 51 2,8 1,2 1,9
11 ans 0,3 3,8 4,4 0,8 1,5
12 ans 0,6 4,1 1,6 0,4 1,1
13 ans 0,6 1,6 0,0 0,5 0,6
14 ans 0,0 2,5 0,8 0,3 0,6
15 ans 0,3 0,6 0,0 0,5 0,4
16 ans 0,0 0,0 0,0 0,2 0,1
Total 100 100 100 100 100
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2-23 : Particularités des pupilles de I'Etat au 3R/2010 (confiés ou non) — Situation par condition
d’admission
Particularités | Etat de santé
o . Pas de
ou de Age Fratrie . . Total
. particularité

Conditions d'admission handicap
Absence de filiation (224-4 1°) 125 5 3 756 889
Remis par personnes qualifiées (224-4 2°) 70 27 12 98 207
Remis par un parent (224-4 3°) 23 15 6 70 114
Orphelins (224-4 4°) 17 69 35 75 196
Retrait total autorité parentale (224-4 5°) 19 43 116 73 251
Déclaration judiciaire d'abandon (224-4 6°) 86 156 80 368 690
Total 340 315 252 1 2

440 347

Note : Les totaux sont différents de ceux des tableaux ol parait I'ensemble des motifs d'absence de projet d'adoption car, pour chaque enfant
non confié en vue d'adoption, il y avait la possibilité de remplir deux motifs. Les données ci-dessus regroupent a la fois les particularités
renseignées comme ler motif et les particularités notées en 2nd motif lorsque le 1er motif n'est ni I'état de santé ou de handicap ni I'dge ni la

fratrie.

Pourcentages
Particularités | gtat de santé pas d
ou de Age Fratrie asde Total
. particularité

Conditions d'admission handicap

Absence de filiation (224-4 1°) 14,1 0,6 0,3 85,0 100
Remis par personnes qualifiées (224-4 2°) 33,8 13,0 5,8 47,3 100
Remis par un parent (224-4 3°) 20,2 13,2 53 61,4 100
Orphelins (224-4 4°) 8,7 35,2 17,9 38,3 100
Retrait total autorité parentale (224-4 5°) 7,6 17,1 46,2 29,1 100
Déclaration judiciaire d'abandon (224-4 6°) 12,5 22,6 11,6 53,3 100
Total 14,5 13,4 10,7 61,4 100
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2-24 : Particularités des pupilles de I'Etat au 3R/2010 (confiés ou non) - Situation par modalités

d’accueil
Particularités | Etat de santé
o ) Pas de
ou de Age Fratrie . . Total
. particularité

Modalités d'accueil handicap

Enfants placés en vue d'adoption 42 85 20 755 902
Famille d'accueil 3 37 5 58 103
Famille agréée du département 16 35 11 678 740
Famille agréée hors département 23 13 4 18 58
Famille naturelle 0 0 0 1 1
E?fants .non placés en vue 298 230 232 685 1445
d'adoption

Famille d'accueil 145 155 178 500 978
Etablissement 75 55 31 149 310
Famille et établissement 77 17 22 28 144
Famille naturelle ou parrainage 1 1 1 8 11
Logement autonome 0 2 0 0 2
Total 340 315 252 1440 2347

Note : Les totaux sont différents de ceux des tableaux ol parait I'ensemble des motifs d'absence de projet d'adoption car, pour chaque enfant
non confié en vue d'adoption, il y avait la possibilité de remplir deux motifs. Les données ci-dessus regroupent a la fois les particularités
renseignées comme ler motif et les particularités notées en 2nd motif lorsque le 1er motif n'est ni I'état de santé ou de handicap ni I'dge ni la

fratrie.

Particularités | Etat de santé
o . Pas de
ou de Age Fratrie . . Total
. particularité

Modalités d'accueil handicap

Enfants placés en vue d'adoption 12 27 8 52 38
Famille d'accueil 1 12 2 4 4
Famille agréée du département 5 11 4 47 32
Famille agréée hors département 7 4 2 1 2
Famille naturelle 0 0 0 0 0
E?fants .non placés en vue 38 73 92 a8 62
d'adoption

Famille d'accueil 43 49 71 35 42
Etablissement 22 17 12 10 13
Famille et établissement 23 5 9 2 6
Famille naturelle ou parrainage 0 0 0 1 0
Logement autonome 0 1 0 0
Total 100 100 100 100 100
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Annexe 3
Données statistiques
sur les mouvements des pupilles de I'Etat en 2010 :

admissions, sorties et placements en vue d’adoption
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3-1: Nombre de pupilles de I'Etat admis et soris 2010 par département

Nombre de pupilles

Nombre de pupilles

Nombre de naissances

Proportion d'admissions

Départements admis en 2010 sortis en 2010 vivantes en 2010 (Insee) | pour 100 000 naissances
01-Ain 13 9 7 281 179
02-Aisne 16 8 7047 227
03-Allier 5 10 3402 147
04-Alpes-de-Hte-Provence 1547 129
05-Hautes-Alpes 1470 204
06-Alpes-Maritimes 14 12 12 257 114
07-Ardéche 0 2 3379 0
08-Ardennes 3 2 3253 92
09-Ariege 5 4 1473 339
10-Aube 8 14 3722 215
11-Aude 12 4 3761 319
12-Aveyron 0 0 2693 0
13-Bouches-du-Rhéne 32 35 26 354 121
14-Calvados 9 7 8104 111
15-Cantal 1 1 1273 79
16-Charente 4 3 3561 112
17-Charente-Maritime 4 2 6 185 65
18-Cher 1 7 3339 30
19-Correze 5 5 2247 223
2A-Corse-du-Sud 3 1 1408 213
2B-Haute-Corse 2 3 1591 126
21-Cote-d'Or 9 9 5963 151
22-Cotes-d'Armor 7 6 6437 109
23-Creuse 1 1 919 109
24-Dordogne 8 12 3665 218
25-Doubs 5 14 7102 70
26-Drome 8 0 5914 135
27-Eure 7 5 7712 91
28-Eure-et-Loir 6 9 5714 105
29-Finistere 8 13 9815 82
30-Gard 6 5 8489 71
31-Haute-Garonne 18 15 15763 114
32-Gers 6 4 1671 359
33-Gironde 39 31 17 267 226
34-Hérault 10 15 12 652 79
35-llle-et-Vilaine 11 15 12 868 85
36-Indre 5 3 2220 225
37-Indre-et-Loire 9 8 6 885 131
38-Isere 22 18 16 136 136
39-Jura 2 6 2 862 70
40-Landes 12 5 3990 301
41-Loir-et-Cher 4 9 3776 106
42-Loire 17 10 9403 181
43-Haute-Loire 1 4 2348 43
44-Loire-Atlantique 9 8 17 154 52
45-Loiret 8 3 8750 91
46-Lot 2 1 1506 133
47-Lot-et-Garonne 7 3 3358 208
48-Lozére 0 1 734 0
49-Maine-et-Loire 7 13 10 308 68
50-Manche 4 9 5236 76
51-Marne 6 7 7178 84
52-Haute-Marne 2 5 1888 106
53-Mayenne 4 1 3962 101
54-Meurthe-et-Moselle 14 17 8535 164
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3-1: Nombre de pupilles de I'Etat admis et sortis 2010 par département (suite)

Nombre de pupilles

Nombre de pupilles

Nombre de naissances

Proportion d'admissions

Départements admis en 2010 sortis en 2010 vivantes en 2010 (Insee) | pour 100 000 naissances
55-Meuse 3 3 2220 135
56-Morbihan 6 10 8023 75
57-Moselle 13 15 11 856 110
58-Nievre 10 5 1981 505
59-Nord 81 84 36 687 221
60-Oise 20 13 10959 182
61-Orne 5 5 3189 157
62-Pas-de-Calais 56 31 19 780 283
63-Puy-de-Dome 7 9 7126 98
64-Pyrénées-Atlantiques 6 7 6557 92
65-Hautes-Pyrénées 1 4 2147 47
66-Pyrénées-Orientales 5 5 4 868 103
67-Bas-Rhin 7 14 13344 52
68-Haut-Rhin 7 13 9177 76
69-Rhone 37 29 25970 142
70-Haute-Sadne 2 0 2761 72
71-Sadne-et-Loire 7 9 5 865 119
72-Sarthe 7 4 6938 101
73-Savoie 6 5 5074 118
74-Haute-Savoie 10 11 9517 105
75-Paris 44 66 31440 140
76-Seine-Maritime 33 26 16 327 202
77-Seine-et-Marne 20 19 19 704 102
78-Yvelines 15 16 20307 74
79-Deux-Sévres 2 9 4060 49
80-Somme 8 14 7 099 113
81-Tarn 5 5 3923 127
82-Tarn-et-Garonne 2 1 2924 68
83-Var 16 8 11138 144
84-Vaucluse 7 14 6958 101
85-Vendée 10 4 7 600 132
86-Vienne 3 7 5006 60
87-Haute-Vienne 10 13 3843 260
88-Vosges 9 3 4056 222
89-Yonne 4 7 3828 104
90-Territoire-de-Belfort 3 0 1802 166
91-Essonne 10 19 18 506 54
92-Hauts-de-Seine 13 21 25183 52
93-Seine-Saint-Denis 31 54 28 505 109
94-Val-de-Marne 30 14 21384 140
95-Val-d'Oise 24 8 19 496 123
France métropolitaine 1021 1024 800 655 128
971-Guadeloupe 4 6 5341 75
972-Martinique 4 5 4 888 82
973-Guyane 4 0 6 082 66
974-Réunion 12 16 14 146 85
976-Mayotte 4 0 DND'! -
France entiére 1049 1051 831 112 126

1 < . .
Données non disponibles
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3-1 bis : Nombre de pupilles de I'Etat admis etsrgn

2010 par département

. , . P’art des pupilles. Nombre de Proportion
Départements Nombrf-: de pupilles | Dont nés et admis nels en 2010 parmi naissances vivantes | d'admissions pour
admis en 2010 en 2010 I'ensemble des .

admis en 2010 en 2010 (Insee) 100 000 naissances
01-Ain 13 7 54% 7281 96
02-Aisne 16 7 44% 7047 99
03-Allier 4 80% 3402 118
04-Alpes-de-Hte-Provence 1 50% 1547 65
05-Hautes-Alpes 3 100% 1470 204
06-Alpes-Maritimes 14 11 79% 12 257 90
07-Ardéche 0 0 - 3379 0
08-Ardennes 3 3 100% 3253 92
09-Ariege 5 2 40% 1473 136
10-Aube 8 6 75% 3722 161
11-Aude 12 4 33% 3761 106
12-Aveyron 0 0 - 2693 0
13-Bouches-du-Rhéne 32 22 69% 26 354 83
14-Calvados 9 6 67% 8104 74
15-Cantal 1 1 100% 1273 79
16-Charente 4 3 75% 3561 84
17-Charente-Maritime 4 3 75% 6185 49
18-Cher 1 1 100% 3339 30
19-Corréze 5 4 80% 2247 178
2A-Corse-du-Sud 3 3 100% 1408 213
2B-Haute-Corse 2 0 0% 1591 0
21-Cote-d'Or 9 4 44% 5963 67
22-Cotes-d'Armor 7 5 71% 6437 78
23-Creuse 1 0 0% 919 0
24-Dordogne 8 7 88% 3665 191
25-Doubs 5 4 80% 7 102 56
26-Drome 8 6 75% 5914 101
27-Eure 7 4 57% 7712 52
28-Eure-et-Loir 6 6 100% 5714 105
29-Finistere 8 6 75% 9815 61
30-Gard 6 3 50% 8 489 35
31-Haute-Garonne 18 18 100% 15763 114
32-Gers 6 3 50% 1671 180
33-Gironde 39 33 85% 17 267 191
34-Hérault 10 8 80% 12 652 63
35-llle-et-Vilaine 11 10 91% 12 868 78
36-Indre 5 3 60% 2220 135
37-Indre-et-Loire 9 7 78% 6 885 102
38-Isere 22 17 77% 16 136 105
39-Jura 2 1 50% 2 862 35
40-Landes 12 10 83% 3990 251
41-Loir-et-Cher 4 3 75% 3776 79
42-Loire 17 13 76% 9403 138
43-Haute-Loire 1 1 100% 2348 43
44-Loire-Atlantique 9 6 67% 17 154 35
45-Loiret 8 6 75% 8750 69
46-Lot 2 0 0% 1506 0
47-Lot-et-Garonne 7 7 100% 3358 208
48-Lozére 0 0 - 734 0
49-Maine-et-Loire 7 6 86% 10308 58
50-Manche 4 2 50% 5236 38
51-Marne 6 5 83% 7178 70
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3-1 bis : Nombre de pupilles de I'Etat admis etsrgn

2010 par département (suite)

. , . Ftart des pupilles. Nombre de Proportion
Départements Nombrf-: de pupilles | Dont nés et admis nels en 2010 parmi naissances vivantes | d'admissions pour
admis en 2010 en 2010 I'ensemble des .

admis en 2010 en 2010 (Insee) 100 000 naissances
52-Haute-Marne 2 100% 1888 106
53-Mayenne 4 100% 3962 101
54-Meurthe-et-Moselle 14 11 79% 8535 129
55-Meuse 3 3 100% 2220 135
56-Morbihan 6 5 83% 8023 62
57-Moselle 13 12 92% 11 856 101
58-Niévre 10 6 60% 1981 303
59-Nord 81 31 38% 36 687 84
60-Oise 20 19 95% 10959 173
61-Orne 5 4 80% 3189 125
62-Pas-de-Calais 56 17 30% 19780 86
63-Puy-de-Dome 7 6 86% 7126 84
64-Pyrénées-Atlantiques 6 4 67% 6557 61
65-Hautes-Pyrénées 1 0 0% 2147 0
66-Pyrénées-Orientales 5 3 60% 4868 62
67-Bas-Rhin 7 7 100% 13 344 52
68-Haut-Rhin 7 6 86% 9177 65
69-Rhone 37 28 76% 25970 108
70-Haute-Sadne 2 2 100% 2761 72
71-Sadne-et-Loire 7 6 86% 5 865 102
72-Sarthe 7 6 86% 6938 86
73-Savoie 6 5 83% 5074 99
74-Haute-Savoie 10 9 90% 9517 95
75-Paris 44 37 84% 31440 118
76-Seine-Maritime 33 20 61% 16 327 122
77-Seine-et-Marne 20 17 85% 19704 86
78-Yvelines 15 13 87% 20307 64
79-Deux-Sévres 2 1 50% 4060 25
80-Somme 8 8 100% 7 099 113
81-Tarn 5 100% 3923 127
82-Tarn-et-Garonne 2 100% 2924 68
83-Var 16 12 75% 11138 108
84-Vaucluse 7 86% 6 958 86
85-Vendée 10 20% 7 600 26
86-Vienne 3 33% 5006 20
87-Haute-Vienne 10 10 100% 3843 260
88-Vosges 9 2 22% 4056 49
89-Yonne 4 4 100% 3828 104
90-Territoire-de-Belfort 3 2 67% 1802 111
91-Essonne 10 9 90% 18 506 49
92-Hauts-de-Seine 13 9 69% 25183 36
93-Seine-Saint-Denis 31 24 77% 28 505 84
94-Val-de-Marne 30 24 80% 21384 112
95-Val-d'Oise 24 14 58% 19 496 72
France métropolitaine 1021 713 70% 800 655 89
971-Guadeloupe 4 3 75% 5341 56
972-Martinique 4 4 100% 4 388 82
973-Guyane 4 0 0% 6 082 0
974-Réunion 12 6 50% 14 146 42
976-Mayotte 4 0 0% DND’ -
France entiére 1049 726 69% 831112 87

2 < . .
Données non disponibles
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3-2 : Structure par sexe et age des enfants admimme pupilles de I'Etat en 2010

sexe % par age Age lors de ;/:1: ;:euII::s
Gargons Filles Total . Iors' d(.e I'admission de
Age lors de I'admission I'admission I'admission

0an 384 352 736 70,2% Moins d'1 mois 65,5%
dont dans le 1er mois 355 332 687 65,5% Moins d'1 an 70,2%
lan 12 3 15 1,4% Moins de 2 ans 71,6%

2 ans 14 9 23 2,2% Moins de 3 ans 73,8%

3 ans 8 21 29 2,8% Moins de 4 ans 76,5%

4 ans 12 16 28 2,7% Moins de 5 ans 79,2%

5 ans 13 4 17 1,6% Moins de 6 ans 80,8%

6 ans 11 8 19 1,8% Moins de 7 ans 82,7%

7 ans 14 7 21 2,0% Moins de 8 ans 84,7%

8 ans 12 12 24 2,3% Moins de 9 ans 86,9%

9 ans 12 8 20 1,9% Moins de 10 ans 88,8%
10 ans 11 10 21 2,0% Moins de 11 ans 90,8%
11 ans 7 6 13 1,2% Moins de 12 ans 92,1%
12 ans 8 10 18 1,7% Moins de 13 ans 93,8%
13 ans 7 9 16 1,5% Moins de 14 ans 95,3%
14 ans 7 8 15 1,4% Moins de 15 ans 96,8%
15 ans 4 6 10 1,0% Moins de 16 ans 97,7%
16 ans 11 6 17 1,6% Moins de 17 ans 99,3%
17 ans 2 5 7 0,7% Moins de 18 ans 100,0%

Ensemble 549 500 1049 100%
% par sexe 52,3% 47,7%

Agerévolu lors de

Pyramide des ages, lors de leur admission comme pupilles,
des enfants admis en 2010

I'admission
17 25
16 11 | 6
15 406
14 70 8
13 709
12 g8 I8 10
11 76
10 11 10
9 GARCONS 12 8 FILLES
8 (549) 12 12 (500
7 14
6 11
5 13 | 4
4 12 16
3 8 21
2 14 9
1
0 384 352
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3-3 : Conditions d’admissions des enfants admis coenpupilles de I'Etat en 2010 - Situation par aged

de I'admission

Conditions d'admission | Apsence de Remis par Remis par . Retl.'ait tofall D.écl?r.a?ion
filiation pers?r.l?es un parent Orphellrls de l'autorité j:.ldlCIall'e Total
R o qualifiées o (224-4 4°) parentale d'abandon
Age lors de I'admission | (224-41°) (224-4 2°) (224-4 3°) (224-4 5°) (224-4 6°)
0an 669 45 20 1 0 1 736
dont dans le 1er mois 650 27 11 0 0 0 688
lan 0 2 4 2 0 7 15
2 ans 0 1 3 2 0 17 23
3 ans 1 1 2 2 0 23 29
4 ans 0 0 6 3 2 17 28
5 ans 0 0 0 3 1 13 17
6 ans 0 1 3 2 0 13 19
7 ans 0 2 2 4 0 13 21
8 ans 0 3 2 1 1 17 24
9 ans 0 0 4 3 2 11 20
10 ans 0 1 1 6 1 12 21
11 ans 0 0 1 2 0 10 13
12 ans 0 1 0 6 1 10 18
13 ans 0 0 1 6 1 8 16
14 ans 0 2 0 6 0 7 15
15 ans 0 0 0 2 0 8 10
16 ans 0 2 0 8 0 7 17
17 ans 0 0 0 4 1 2 7
Total 670 61 49 63 10 196 1049
Pourcentages 63,9% 5,8% 4,7% 6,0% 1,0% 18,7% 100,0%
Agemoyen lorsde | & i 2,4 3,7 10,9 9,7 8,1 2,6
I'admission
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3-4 : Modalités d’accueil au 31/12/2010 des puyslide I'Etat admis en 2010 - Situation par age lals

I'admission
i‘;;:;‘;;;i: Pupilles de I'Etat Sortis durant I'année
Age lors de Placés en vue Non placés en .AdoPtéS : Ret?ur danslla I:I:;:\eg(er:‘na;:t";ee’ Ensemble
I'admission d'adoption vue d'adoption jugemen?s famille (reprise statut a I'ASE,
prononcés ou tutelle) décas)
0an 405 192 22 108 9 736
1lan 6 9 0 0 0 15
2 ans 5 18 0 0 0 23
3 ans 4 25 0 0 0 29
4 ans 6 21 0 0 1 28
5 ans 5 12 0 0 0 17
6 ans 3 15 1 0 0 19
7 ans 0 20 0 1 0 21
8 ans 2 21 0 1 0 24
9 ans 6 14 0 0 0 20
10 ans 3 18 0 0 0 21
11 ans 2 10 0 1 0 13
12 ans 1 17 0 1 0 19
13 ans 1 15 0 0 0 16
14 ans 3 11 0 0 0 14
15 ans 1 9 0 0 0 10
16 ans 1 16 0 0 0 17
17 ans 0 2 1 0 4 7
Total 454 445 24 112 14 1049
Pourcentages 43,3% 42,4% 2,3% 10,7% 1,3% 100%
Situation au 31/12/2010 selon le groupe d'age (%)
Situation au
31/12/2009 | Adoptés ou , Sortis durant
placés en vue Non ?Iaces 'en I'année (sauf Ensemble
Age lors de d'adoption vue d'adoption adoption)
I'admission
Moins d'1 an 58,0 26,1 15,9 100
1-4 ans 22,1 76,8 1,1 100
5-9 ans 16,8 81,2 2,0 100
10-17 ans 11,1 83,8 51 100
Total 45,6 42,4 12,0 100
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3-5 : Particularités des pupilles de I'Etat admis €010 - Situation par sexe, age lors de 'admissio
condition d’admission et modalité d’accuell

Enfants a particularité Proportion
Pas de . .
" articularité Total d'enfants a
Etat de santé Age Fratrie p particularité
ou handicap
Gargons 37 32 16 464 549 15,5%
Filles 29 32 17 422 500 15,6%
s Moins d'1 an 45 0 1 690 736 6,3%
2
-§ 1-4 ans 12 6 5 72 95 24,2%
3
0 5-9 ans 5 18 11 67 101 33,7%
]
8
< 10-17 ans 4 40 16 57 117 51,3%
Abience de filiation (224- 34 0 ) 634 670 5,4%
41°)
Remis par personnes
c 0,
2 | qualifiées (224-4 2°) 8 2 0 >t 61 LS
(7]
£ Remis par un parent o
_'g (224-43°) 8 3 2 36 49 26,5%
©
%]
_E Orphelins (224-4 4°) 6 20 11 26 63 58,7%
[
E .
S Retrait total autorité o
© parentale (224-4 5°) ! ! 0 8 =0 AL
Déclaration judiciaire o
d'abandon (224-4 6°) 9 38 18 131 196 33,2%
Aldoptes_ ou placés en vue 14 16 4 444 478 7.1%
d'adoption
dont famille d'accueil 0 13 1 20 34 41,2%
dontfaml/le: agréée du 7 3 3 221 434 3,0%
département
o
=] ; L
S dont famille czgreee hors 7 0 0 3 10 70,0%
N département
o .
S~
< | Nonplacés en vue 50 45 29 321 445 27,9%
s d'adoption
©
[ dont famille d'accueil 23 35 24 221 303 27,1%
o
o
° dont établissement 24 9 2 93 128 27,3%
‘o
£
s ille d" i
3 dont famll/le d qccue// et 5 1 3 3 9 66,7%
s établissement
dont famille nature{le ou 1 0 0 4 5 20,0%
de parrainage
dont logement autonome 0 0 0 0 0 #DIV/0!
Sortis durarjt I'année 2 3 0 121 126 4,0%
(sauf adoption)
Total 66 64 33 886 1049 15,5%
Pourcentages 6,3% 6,1% 3,1% 84,5% 100%
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3-6 : Structure par sexe et age des enfants ayarittd le statut de pupille de I'Etat en 2010

Age au % cumulés

31/12/2010 par ige
Moins d'1 an 12,9%
Moins de 2 ans 45,5%
Moins de 3 ans 64,2%
Moins de 4 ans 67,3%
Moins de 5 ans 68,9%
Moins de 6 ans 70,6%
Moins de 7 ans 71,6%
Moins de 8 ans 74,3%
Moins de 9 ans 76,0%
Moins de 10 ans 77,5%
Moins de 11 ans 78,4%
Moins de 12 ans 79,5%
Moins de 13 ans 80,0%
Moins de 14 ans 80,6%
Moins de 15 ans 80,9%
Moins de 16 ans 81,5%
Moins de 17 ans 81,8%
Moins de 18 ans 82,3%
Ensemble 100,0%

Sexe
R Gargons Filles Total % par age
Age au
31/12/2010
Oan 76 60 136 12,9%
lan 193 149 342 32,5%
2 ans 109 88 197 18,7%
3ans 18 14 32 3,0%
4 ans 11 6 17 1,6%
5 ans 11 7 18 1,7%
6 ans 2 8 10 1,0%
7 ans 8 21 29 2,8%
8 ans 8 10 18 1,7%
9 ans 9 6 15 1,4%
10 ans 2 8 10 1,0%
11 ans 6 6 12 1,1%
12 ans 3 2 5 0,5%
13 ans 3 3 6 0,6%
14 ans 2 1 3 0,3%
15 ans 2 5 7 0,7%
16 ans 3 0 3 0,3%
17 ans 1 4 5 0,5%
18 ans 96 90 186 17,7%
Total 563 488 1051 100%
% par sexe 53,6% 46,4%

Agerévolule

31/12/2010

18

Pyramide des ages des enfants ayant quitté le statut de pupille de I'Etat en 2010

96

17
16

15
14

13
12

= =
Q=

GARCONS
{563)

FILLES
(488)

QO 2 N W R Oy N 0 W
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3-7 : Modalités de sortie du statut de pupille détat au cours de 'année 2010 - Situation par aneéle naissance

Motifs de sortie

Reprise par | Reprise par Jugement Changement de -
Jugement e les parents les parents restituant Tutelle statut de Transféré dans N
d'adoption Majorite avant le apres le l'autorité familiale I'enfant remis a ’un autre Déces Total %
Année de délailégal | délailégal | parentale* I'ASE département
naissance
1992 0 186 0 0 0 0 0 0 0 186 17,7%
1993 5 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0,5%
1994 1 0 0 0 0 0 1 0 1 3 0,3%
1995 6 0 0 0 0 0 1 0 0 7 0,7%
1996 2 0 0 0 0 1 0 0 0 3 0,3%
1997 6 0 0 0 0 0 0 0 0 6 0,6%
1998 5 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0,5%
1999 11 0 0 0 0 1 0 0 0 12 1,1%
2000 10 0 0 0 0 0 0 0 0 10 1,0%
2001 14 0 1 0 0 0 0 0 0 15 1,4%
2002 18 0 0 0 0 0 0 0 0 18 1,7%
2003 28 0 1 0 0 0 0 0 0 29 2,8%
2004 10 0 0 0 0 0 0 0 0 10 1,0%
2005 17 0 0 0 1 0 0 0 0 18 1,7%
2006 16 0 0 1 0 0 0 0 0 17 1,6%
2007 31 0 0 1 0 0 0 0 0 32 3,0%
2008 196 0 1 0 0 0 0 0 0 197 18,7%
2009 323 0 12 3 0 0 3 0 1 342 32,5%
2010 20 0 107 0 0 0 4 0 5 136 12,9%
Total 719 186 122 5 1 2 9 0 7 1051 100%
Pourcentages 68,4% 17,7% 11,6% 0,5% 0,1% 0,2% 0,9% 0,0% 0,7% 100%
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3-8 : Modalités de sortie du statut de pupille détat au cours de I'année 2010- Situation par annéd&dmission

Motifs de sortie

Reprise par | Reprise par Jugement Changement de -
Jugement L, les parents les parents restituant Tutelle statut de Transféré dans R
d'adoption Majorite avant le apreés le délai I'autorité familiale I'enfant remis a lun autre Déces Total %
Année délai légal légal parentale I'ASE département
d'admission
1992 0 21 0 0 0 0 0 0 0 21 2,0%
1993 1 1 0 0 0 0 0 0 0 2 0,2%
1994 0 3 0 0 0 0 1 0 0 4 0,4%
1995 0 4 0 0 0 0 0 0 0 4 0,4%
1996 0 7 0 0 0 0 0 0 0 7 0,7%
1997 0 7 0 0 0 0 0 0 0 7 0,7%
1998 1 6 0 0 0 0 0 0 1 8 0,8%
1999 0 16 0 0 0 0 0 0 0 16 1,5%
2000 0 12 0 0 0 0 0 0 0 12 1,1%
2001 3 7 0 0 0 0 0 0 0 10 1,0%
2002 1 12 0 0 0 0 0 0 0 13 1,2%
2003 1 13 0 0 0 0 0 0 0 14 1,3%
2004 2 0 0 0 0 0 0 0 11 1,0%
2005 7 0 0 0 0 0 0 0 15 1,4%
2006 15 14 0 1 0 0 1 0 0 31 2,9%
2007 60 10 0 0 0 0 0 0 0 70 6,7%
2008 250 22 1 0 0 0 0 0 0 273 26,0%
2009 354 10 11 4 0 0 3 0 1 383 36,4%
2010 24 4 110 0 1 2 4 0 5 150 14,3%
Total 719 186 122 5 1 2 9 0 7 1051 100%
Pourcentages 68,4% 17,7% 11,6% 0,5% 0,1% 0,2% 0,9% 0,0% 0,7% 100%
Age moyen lors
de I'admission 1,2 9,7 0,2 0,5 4,8 12,9 1,3 - 0,6 2,6

(en années)
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3-9 : Nombre de pupilles de I'Etat confiés en vuadbption en 2010 - Situation par département

Pupilles de I'Etat placés en vue

Pupilles de I'Etat au cours de

% de placements en vue

Départements d'adoption au cours de I'année I'année 2010 d'adoption
2010
01-Ain 12 31 38,7%
02-Aisne 5 26 19,2%
03-Allier 8 17 47,1%
04-Alpes-de-Hte-Provence 1 7 14,3%
05-Hautes-Alpes 1 3 33,3%
06-Alpes-Maritimes 14 40 35,0%
07-Ardéche 0 2 0,0%
08-Ardennes 3 13 23,1%
09-Ariege 2 6 33,3%
10-Aube 3 30 10,0%
11-Aude 6 32 18,8%
12-Aveyron 1 6 16,7%
13-Bouches-du-Rhéne 27 101 26,7%
14-Calvados 9 39 23,1%
15-Cantal 2 3 66,7%
16-Charente 2 14 14,3%
17-Charente-Maritime 5 25 20,0%
18-Cher 0 12 0,0%
19-Corréze 2 8 25,0%
2A-Corse-du-Sud 3 4 75,0%
2B-Haute-Corse 2 5 40,0%
21-Cote-d'Or 13 42 31,0%
22-Cotes-d'Armor 2 20 10,0%
23-Creuse 2 3 66,7%
24-Dordogne 4 18 22,2%
25-Doubs 3 22 13,6%
26-Drome 7 16 43,8%
27-Eure 4 29 13,8%
28-Eure-et-Loir 6 21 28,6%
29-Finistere 8 36 22,2%
30-Gard 5 19 26,3%
31-Haute-Garonne 12 45 26,7%
32-Gers 3 10 30,0%
33-Gironde 32 99 32,3%
34-Hérault 11 35 31,4%
35-llle-et-Vilaine 10 44 22,7%
36-Indre 1 11 9,1%
37-Indre-et-Loire 24 20,8%
38-Isére 10 57 17,5%
39-Jura 2 9 22,2%
40-Landes 8 21 38,1%
41-Loir-et-Cher 1 15 6,7%
42-Loire 12 36 33,3%
43-Haute-Loire 1 7 14,3%
44-Loire-Atlantique 6 38 15,8%
45-Loiret 6 28 21,4%
46-Lot 0 5 0,0%
47-Lot-et-Garonne 4 19 21,1%
48-Lozére 0 1 -
49-Maine-et-Loire 12 39 30,8%
50-Manche 7 33 21,2%
51-Marne 7 24 29,2%
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3-9 : Nombre de pupilles de I'Etat confiés en vuadbption en 2010 - Situation par département (®)it

, Pupilles.de FEtat placés ?n Vlfe Pupilles de I'Etat au cours de % de placements en vue
Départements d'adoption au cours de I'année I'année 2010 d'adoption
2010
52-Haute-Marne 1 12 8,3%
53-Mayenne 2 7 28,6%
54-Meurthe-et-Moselle 3 43 7,0%
55-Meuse 4 13 30,8%
56-Morbihan 6 31 19,4%
57-Moselle 12 66 18,2%
58-Niévre 5 14 35,7%
59-Nord 49 329 14,9%
60-Oise 10 39 25,6%
61-Orne 2 12 16,7%
62-Pas-de-Calais 21 166 12,7%
63-Puy-de-Dome 5 29 17,2%
64-Pyrénées-Atlantiques 5 12 41,7%
65-Hautes-Pyrénées 2 5 40,0%
66-Pyrénées-Orientales 4 13 30,8%
67-Bas-Rhin 6 39 15,4%
68-Haut-Rhin 7 30 23,3%
69-Rhone 31 93 33,3%
70-Haute-Sadne 1 2 50,0%
71-Sadne-et-Loire 6 19 31,6%
72-Sarthe 7 15 46,7%
73-Savoie 1 15 6,7%
74-Haute-Savoie 9 32 28,1%
75-Paris 40 178 22,5%
76-Seine-Maritime 18 96 18,8%
77-Seine-et-Marne 20 78 25,6%
78-Yvelines 12 50 24,0%
79-Deux-Sévres 1 18 5,6%
80-Somme 8 21 38,1%
81-Tarn 2 19 10,5%
82-Tarn-et-Garonne 0 3 0,0%
83-Var 12 48 25,0%
84-Vaucluse 8 22 36,4%
85-Vendée 3 15 20,0%
86-Vienne 1 19 5,3%
87-Haute-Vienne 7 16 43,8%
88-Vosges 5 14 35,7%
89-Yonne 7 12 58,3%
90-Territoire-de-Belfort 3 3 100,0%
91-Essonne 12 42 28,6%
92-Hauts-de-Seine 12 66 18,2%
93-Seine-Saint-Denis 18 158 11,4%
94-Val-de-Marne 27 75 36,0%
95-Val-d'Oise 14 38 36,8%
France métropolitaine 741 3277 22,6%
971-Guadeloupe 2 20 10,0%
972-Martinique 6 14 42,9%
973-Guyane 1 12 8,3%
974-Réunion 7 68 10,3%
976-Mayotte 0 7 0,0%
France entiere 757 3398 22,3%
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3-10 : Structure par sexe et age des pupilles #dt confiés en vue d’adoption en 2010

Sexe % par 4ge A % cgmulés
R Gargons Filles Total lors de Age lors du par age lors
Age lors du I'admission placement du
placement placement
0an 301 283 584 77,1% Moins d'1 an 77,1%
lan 10 3 13 1,7% Moins de 2 ans 78,9%
2 ans 10 7 17 2,2% Moins de 3 ans 81,1%
3 ans 9 4 13 1,7% Moins de 4 ans 82,8%
4 ans 17 7 24 3,2% Moins de 5 ans 86,0%
5 ans 13 2 15 2,0% Moins de 6 ans 88,0%
6 ans 14 11 25 3,3% Moins de 7 ans 91,3%
7 ans 6 6 12 1,6% Moins de 8 ans 92,9%
8 ans 6 7 13 1,7% Moins de 9 ans 94,6%
9 ans 6 2 8 1,1% Moins de 10 ans 95,6%
10 ans 6 2 8 1,1% Moins de 11 ans 96,7%
11 ans 1 2 3 0,4% Moins de 12 ans 97,1%
12 ans 1 2 3 0,4% Moins de 13 ans 97,5%
13 ans 3 0 3 0,4% Moins de 14 ans 97,9%
14 ans 4 1 5 0,7% Moins de 15 ans 98,5%
15 ans 2 3 5 0,7% Moins de 16 ans 99,2%
16 ans 2 1 3 0,4% Moins de 17 ans 99,6%
17 ans 1 2 3 0,4% Moins de 18 ans 100,0%
18 ans 0 0 0 0,0% Moins de 19 ans 100,0%
Total 412 345 757 100%
% par sexe 54,4% 45,6%
Pyramide des ages, lors du placement, des pupilles placés en vue d'adoption en
Agerévolulors du 2010
placement
17 172
16 2 1
15 203
14 4 1
13 310
12 1 3
11 1] 2
10 6 2
9 GARCONS 6 2 FILLES
2 (413) 6 7 (344)
7 6 6
6 14 11
5
il
3
2
1
0 301 283
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3-11 : Lieu de placement des enfants pupilles d&tdt confiés en vue d’adoption au cours de I'année
2010 — Situation par condition d’admission

Lieu de placement . Famille Famille .
Famille . 1 Famille
d'accueil agréée du agréée hors naturelle Total %
Conditions d'admission département | département
Absence de filiation (224-4 1°) 10 523 16 0 549 72,5%
Remi | lifié
(Zezrz-lz g?)r es personnes qualifiées 3 33 9 0 45 5.9%
Remis par un parent (224-4 3°) 5 24 3 0 32 4,2%
Orphelins (224-4 4°) 8 3 0 0 11 1,5%
Retrait total de I'autorité o
parentale (224-4 5°) ! 3 3 0 7 0,9%
:)zézc‘:jastj;)n judiciaire d'abandon 52 52 9 0 113 14,9%
Ensemble 79 638 40 0 757 100%
% 10,4% 84,3% 5,3% 0,0% 100%
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3-12 : Familles adoptives des enfants pupilles @dt confiés en vue d’adoption au cours de I'année
2010 - Situation par particularité

Lieu de placement Famille Famille agréée | Famille agréée Famille
. " d'accueil du hors naturelle
Particularités département département
Pas de particularité 46 582 9 0
Particularité, dont : 33 55 32 0
Etat de santé ou de handicap 2 13 22 0
Age 28 31 10 0
Fratrie

Pourcentages
Lieu de placement Famille Famille agréée | Famille agréée Famille

. " d'accueil du hors naturelle Total
Particularités département département
Pas de particularité 7,2 91,4 1,4 0,0 100
Particularité, dont : 27,5 45,8 26,7 0,0 100
Etat de santé ou de handicap 54 35,1 59,5 0,0 100
Age 40,6 44,9 14,5 0,0 100
Fratrie 21,4 78,6 0,0 0,0 100

Lieu de placement Famille Famille agréée | Famille agréée Famille
d'accueil du hors naturelle

Particularités département département

Pas de particularité 58,2 91,4 22,0 -
Particularité, dont : 41,8 8,6 78,0 -
Etat de santé ou de handicap 2,5 2,0 53,7 -
Age 35,4 4,9 24,4 -
Fratrie 38 1,7 0,0 -
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Annexe 4
Données statistiques complémentaires : naissances

avec demande de secret de l'identité de la mere,fants
trouveés, enfants remis
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4-1 Situation des pupilles de I'Etat admis au &tdes articles L224-4.1°, 2° et 3° du CASF en 2010
Situation par département

Nombre de...

Enfants dont la mére
a demandé en 2010
le secret de son
identité lors de

Proportion de
naissances sous le
secret pour 100000

Enfants trouvés en
2010

Nouveau-nés remis
en vue d'adoption en
2010 avec une

Enfants remis en vue
d'adoption en 2010
suite a un échec

Départements I'accouchement naissances en 2010 filiation établie d'adoption

01-Ain 7 96,1 0 0 0
02-Aisne 7 99,3 0 0 0
03-Allier 4 117,6 0 0 0
04-Alpes-de-Hte-Provence 1 64,6 0 0 0
05-Hautes-Alpes 3 204,1 0 0 0
06-Alpes-Maritimes 9 73,4 0 2 0
07-Ardéche 0 0,0 0 0 0
08-Ardennes 3 92,2 0 0 0
09-Ariége 2 135,8 0 0 1
10-Aube 6 161,2 0 0 0
11-Aude 4 106,4 0 0 1
12-Aveyron 0 0,0 0 0 0
13-Bouches-du-Rhéne 19 72,1 0 3 0
14-Calvados 5 61,7 0 0 0
15-Cantal 1 78,6 0 0 0
16-Charente 2 56,2 0 0 0
17-Charente-Maritime 3 48,5 0 1 0
18-Cher 1 29,9 0 0 0
19-Correze 4 178,0 0 0 0
2A-Corse-du-Sud 3 213,1 0 0 0
2B-Haute-Corse 1 62,9 0 0 0
21-Cote-d'Or 2 33,5 0 3 0
22-Cotes-d'Armor 5 77,7 0 0 0
23-Creuse 0 0,0 0 0 0
24-Dordogne 7 191,0 0 0 1
25-Doubs 4 56,3 0 0 0
26-Dréme 6 101,5 0 0 0
27-Eure 4 51,9 0 0 0
28-Eure-et-Loir 6 105,0 0 0 0
29-Finistere 7 71,3 0 0 0
30-Gard 3 35,3 0 1 0
31-Haute-Garonne 18 114,2 0 0 0
32-Gers 3 179,5 0 0 1
33-Gironde 30 173,7 0 2 0
34-Hérault 9 71,1 0 0 0
35-llle-et-Vilaine 8 62,2 0 2 0
36-Indre 90,1 0 1 0
37-Indre-et-Loire 101,7 0 0 0
38-Isere 17 105,4 0 1 1
39-Jura 1 34,9 0 0 0
40-Landes 8 200,5 0 2 0
41-Loir-et-Cher 3 79,4 0 0 1
42-Loire 13 138,3 0 0 0
43-Haute-Loire 1 42,6 0 0 0
44-Loire-Atlantique 5 29,1 0 1 0
45-Loiret 5 57,1 0 1 0
46-Lot 0 0,0 0 0 0
47-Lot-et-Garonne 5 148,9 0 2 0
48-Lozére 0 0,0 0 0 0
49-Maine-et-Loire 5 48,5 0 1 0
50-Manche 1 19,1 0 1 0
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4-1 Situation des pupilles de I'Etat admis au &tdes articles L224-4.1°, 2° et 3° du CASF en 2010
Situation par département (suite)

Enfants dont la mére

Nouveau-nés remis

Enfants remis en vue

. Proportion de
Nombre de... | T:::;rr‘:ted?si:m naissapnces sous le Enfants trouvés en | en vue d'adoption en | d'adoption en 2010
R ", secret pour 100000 2010 2010 avec une suite a un échec
Départements identité lors de naissances en 2010 filiation établie d'adoption
I'accouchement

51-Marne 69,7 0 0 0
52-Haute-Marne 105,9 0 0 0
53-Mayenne 101,0 0 0 0
54-Meurthe-et-Moselle 11 128,9 0 0 0
55-Meuse 3 135,1 1 0 0
56-Morbihan 5 62,3 0 0 0
57-Moselle 12 101,2 0 0 0
58-Nievre 4 201,9 0 2 0
59-Nord 28 76,3 1 3 3
60-Oise 19 173,4 0 0 0
61-Orne 4 125,4 0 0 0
62-Pas-de-Calais 17 85,9 0 1 0
63-Puy-de-Dome 5 70,2 0 1 0
64-Pyrénées-Atlantiques 4 61,0 0 0 0
65-Hautes-Pyrénées 0 0,0 0 0 0
66-Pyrénées-Orientales 2 41,1 0 1 0
67-Bas-Rhin 6 45,0 0 1 0
68-Haut-Rhin 5 54,5 1 0 0
69-Rhone 27 104,0 0 1 0
70-Haute-Sadne 2 72,4 0 0 0
71-Saéne-et-Loire 5 85,3 0 1 0
72-Sarthe 5 72,1 0 1 0
73-Savoie 5 98,5 0 1 0
74-Haute-Savoie 8 84,1 0 1 0
75-Paris 29 92,2 1 7 0
76-Seine-Maritime 17 104,1 1 2 0
77-Seine-et-Marne 15 76,1 0 2 0
78-Yvelines 10 49,2 1 2 0
79-Deux-Sévres 1 24,6 0 0 0
80-Somme 8 112,7 0 0 0
81-Tarn 3 76,5 0 2 0
82-Tarn-et-Garonne 2 68,4 0 0 0
83-Var 9 80,8 0 2 0
84-Vaucluse 6 86,2 0 0 0
85-Vendée 2 26,3 0 0 0
86-Vienne 1 20,0 0 0 0
87-Haute-Vienne 7 182,1 1 0 0
88-Vosges 1 24,7 0 1 0
89-Yonne 5 130,6 0 0 0
90-Territoire-de-Belfort 2 111,0 0 0 0
91-Essonne 9 48,6 0 0 0
92-Hauts-de-Seine 8 31,8 0 1 0
93-Seine-Saint-Denis 23 80,7 0 1 0
94-Val-de-Marne 23 107,6 0 3 0
95-Val-d'Oise 13 66,7 0 1 0
971-Guadeloupe 4 74,9 0 0 0
972-Martinique 4 81,8 0 0 0
973-Guyane 0 0,0 1 2 0
974-Réunion 6 42,4 0 0 0
976-Mayotte 0 0,0 0 0 0
Total 666 80,1 8 64 9
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Carte 4- 1 : Taux de naissances avec demande deetsde l'identité de la mére durant 'année 2010 —
Situation par département

lle-de-France

Outre-mer
Guyant

&
Guadeloup

Légende— Taux de naissances avec demande de secret de o .
I'identité de la mére pour 100 000 naissances

Taux France : 80,1 pour 100 000 naissances
Aucune

Moins de 50

Entre 50 et 75

Entre 75 et 100

Entre 100 et 150

150 et plus Martinique Réunior

(11

Source « Enquéte sur la situation des pupilles de I'BtaB1 décembre 2010 »NED, mars 2012
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Annexe 5

Donnees statistiques sur le fonctionnement des ceils de
famille des pupilles de I'Etat
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5- 1 : Fonctionnement des conseils de famille — quosition des conseils de famille

Effectif

Présidence du Conseil de Famille

Absences des membres par

. Nombre confié _ % @ % gg _ catégorie
n’de Départements de‘ aux =% | 68| 0w | €3] c. s 'g s 'g 2l 5[ S8 | ww| L35 Lo
dépt conse|.Is conseils % § g I:‘ § %_ § 2|3 g § 3 § 3 g 2 § g I:‘ § %_ § 2 § g
de famille | o e mite | S8 | S £ | £ 2 3E|2E| =27 |27 |88 | gE |22 |gf|é8¢
< <
1 Ain 1 22 X - - - - 6 6 3 4 0 0 3
2 Aisne 1 18 - - X - - 7 7 10 1 0 0 5
3 Allier 1 7 - - X - - 4 4 5 2 0 1 2
4 Alpes-Hte-Prov. 1 2 - X - - - 6 5 4 0 3 3 5
5 Hautes-Alpes 1 2 - X - - - 5 5
6 Alpes-Maritimes 1 28 - X - - - 8 8 16 0 2 5 3
7 Ardéche 1 0 - X - - - 0 0 0 0 0 0 0
8 Ardennes 1 11 X - - - - 10 8 0 7 0 5 3
9 Ariége 1 2 X - - - - 2 2 1 0 1 0 1
10 Aube 1 16 - - X - - 5 5 9 0 1 1 3
11 Aude 1 28 X - - - - 8 8 7 10 2 0 2
12 Aveyron 1 6 X - - - - 2 0 0 0 0 0 0
13 Bouches-du-Rh. (1/2) 1 32 - - - - X 12 12 2 1 3 10 12
13 Bouches-du-Rh. (2/2) 1 34 - - - - X 12 11 3 0 10 6 4
14 Calvados 1 32 - X - - - 10 10 4 2 10 1 2
15 Cantal 1 2 - X - - - 2 2 0 1 0 0 0
16 Charente 1 11 - X - - - 4 4 6 4 3 1 1
17 Charente-Maritime 1 23 - - - - X
18 Cher 1 5 - X - - - 0 0 0 0 0 0 0
19 Correze 1 3 - X - - - 2 2 3 2 0 0 0
2A Corse-du-Sud 1 3 X - - - - 3 3 3 1 0 1 3
2B Haute-Corse 1 2 - X - - 4 4 4 2 1 2 1
21 Cote-d'Or 1 33 X - - - 7 7 4 4 1 0 0
22 Cotes-d'Armor 1 14 - - - - X 8 8 14 2 1 0 2
23 Creuse 1 2 - - X - - 2 1 2 0 0 0 0
24 Dordogne 1 6 - - X - - 12 9 10 4 0 3 6
25 Doubs 1 8 - (X) X - - 5 5 4 2 1 1 2
26 Drome 1 16 - - X - - 7 7 9 2 0 1 1
27 Eure 1 24 - X - - - 11 0 0 0 0 0 0
28 Eure-et-Loir 1 12 - - - - X 9 9 16 3 1 1 5
29 Finistére 1 23 - - X - - 13 11 4 4 1 4 11
30 Gard 1 14 - X - - - 5 5 5 0 1 0 0
31 Haute-Garonne 1 30 - - X - - 11 11 18 0 0 0 5
32 Gers 1 6 - X - - - 4 4 0 1 0 0 4
33 Gironde 1 68 - X - - - 11 8 5 1 7 2 3
34 Hérault 1 20 - - X - - 10 10 10 0 0 0 2
35 llle-et-Vilaine 1 29 - - - - X 13 12 13 6 2 3 4
36 Indre 1 8 X - - - - 4 0 0 0 0 0 0
37 Indre-et-Loire 1 16 X - - - - 6 1 0 2 0 0 1
38 Isére 1 39 - - - X - 11 11 16 2 2 1 8
39 Jura 1 3 - - - - X 1 1 0 1 1 0 0
40 Landes 1 16 - - - - X 6 6 5 9 6 5 5
41 Loir-et-Cher 1 6 X - - - - 2 2 2 0 0 1 2
42 Loire 1 26 - X - - - 9 9 15 0 4 4 2
43 Haute-Loire 1 3 - X - - - 3 3 0 0 0 0 3
a4 Loire-Atlantique 1 30 X - - - - 8 8 8 1 0 0 9
45 Loiret 1 25 - X - - - 10 10 4 3 2 0 9
46 Lot 1 4 - - - - X 1 1 1 1 0 0 1
47 Lot-et-Garonne 1 16 - X - - - 9 9 10 6 2 0 2
48 Lozére 1 0 - (X) - (X) - 0 0 0 0 0 0 0
49 Maine-et-Loire 1 26 - X - - - 11 10 5 3 5 1 2
50 Manche 1 24 X - - - - 5 5 1 1 4 2 4
51 Marne 1 17 X - - - - 15 12 11 3 2 0 6
52 Haute-Marne 1 7 - X - - 7 7 7 1 7 1 5
53 Mayenne 1 6 X - - - - 1 1 1 1 0 0 0
54 Meurthe-et-Mos. 1 26 - - X - - 9 9 12 3 1 5 6
55 Meuse 1 10 - - X - - 6 0 0 0 0 0 0
56 Morbihan 1 21 X - - - - 6 6 2 2 0 4 2
57 Moselle 1 51 X - - - - 11 0 0 0 0 0 0
58 Nievre 1 9 - - - - X 5 5 3 5 1 1 1
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5- 1 : Fonctionnement des conseils de famille — qoosition des conseils de famille (suite)

Nombre Effec.ttf Présidence du Conseil de Famille M M n Absences de’s me.mbres par
de confié T @ T @ '% catégorie

n°’de Départements conseils aux =% g S|l av| 85| cau -g 'g -g 'g s | _ = g S|l vw| 25| L4
dépt de conseils R S .§ % S8 8¢ g 3 g 3 g 23 5E .§ % ss S P
famile | 9 | 88| 3E|%2 |35 |€8| 2" | 2" E [38|gE|22|gf|&¢

famille &« <= 2« <=
59 Nord (1/8) 1 27 - - - - X 7 7 14 0 2 1 4
59 Nord (2/8) 1 32 X - - - - 6 6 8 0 1 0 2
59 Nord (3/8) 1 32 - - - - X 7 7 14 0 1 1 3
59 Nord (4/8) 1 36 X - - - 7 7 7 1 4 0 3
59 Nord (5/8) 1 6 - - - - X 7 7 14 3 2 4 2
59 Nord (6/8) 1 24 - X - - - 7 7 10 0 0 1 6
59 Nord (7/8) 1 49 X 7 7 14 2 1 3 3
59 Nord (8/8) 1 39 - - - - X 8 8 13 0 6 8 1
60 Oise 1 26 - X - - - 6 6 3 2 0 0 3
61 Orne 1 7 - X - - - 4 4 3 1 0 1 6
62 Pas-de-Calais (1/4) 1 33 - - - - X 11 11 13 3 4 3 10
62 Pas-de-Calais (2/4) 1 35 - - - - X 9 9 16 0 3 7 2
62 Pas-de-Calais (3/4) 1 46 - - - - X 9 9 13 6 4 0 2
62 Pas-de-Calais (4/4) 1 21 X - - - - 12 10 11 0 5 0 5
63 Puy-de-Déme 1 20 - - X - - 7 7 11 5 0 0 6
64 Pyrénées-Atlantiques 1 5 X - - - - 6 6 3 5 0 1 3
65 Hautes-Pyrénées 1 1 - X - - - 4 0 0 0 0 0 0
66 Pyrénées-Orient. 1 - X - - - 6 6 2 0 2 0 0
67 Bas-Rhin 1 25 - X - - 11 11 21 4 0 1 9
68 Haut-Rhin 1 17 - - - X - 6 6 2 3 3 2 6
69 Rhéne (1/1) 1 64 - X - - - 11 11 19 2 0 2 6
70 Haute-Sadne 1 2 - X - - - 1 0 0 0 0 0 0
71 Sadne-et-Loire 1 10 - X - - - 6 5 6 2 0 1 0
72 Sarthe 1 11 X - - - - 4 4 3 1 1 1 4
73 Savoie 1 10 X - - 5 5 3 3 0 2 2
74 Haute-Savoie 1 21 - X - - - 15 12 9 3 15 0 6
75 Paris (1/2) 1 59 - - - - X 12 12 10 1 3 2 3
75 Paris (2/2) 1 53 - - - - X 11 11 8 2 1 0 1
76 Seine-Maritime 1 70 - X - - - 13 13 13 0 5 0 4
77 Seine-et-Marne (1/2) 1 28 - - - - X 15 15 15 1 2 2 0
77 Seine-et-Marne (2/2) 1 31 - X - - - 7 7 7 0 0 6 0
78 Yvelines 1 34 X - - - - 10 10 10 0 2 7 2
79 Deux-Sévres 1 9 - - X - - 3 3 3 1 0 0 2
80 Somme 1 7 - X - - - 11 9 6 0 0 0 5
81 Tarn 1 14 - X - - 4 2 1 1 0 0 2
82 Tarn-et-Garonne 1 2 X - - - - 0 0 0 0 0 0 0
83 Var 1 40 - - X - - 9 5 0 1 1 0 3
84 Vaucluse 1 8 X - - - - 5 5 4 1 1 0 0
85 Vendée 1 11 X - - - - 7 4 8 3 2 0 4
86 Vienne 1 12 - - X - - 7 7 14 0 0 0 5
87 Haute-Vienne 1 3 - X - - - 5 5 3 3 2 0 4
88 Vosges 1 11 - - X - - 4 4 3 6 0 0 1
89 Yonne 1 5 - - X - - 8 4 4 0 0 0 1
90 Terr.-de-Belfort 1 3 X - - - - 3 0 0 0 0 0 0
91 Essonne 1 23 - X - - - 15 0 0 0 0 0 0
92 Hauts-de-Seine (1/2) 1 20 - - - - X 9 9 10 1 1 3 3
92 Hauts-de-Seine (2/2) 1 25 - X - - - 11 8 7 0 1 1 6
93 Seine-Saint-Denis (1/2) 1 52 - - - - X 10 10 20 6 2 7 1
93 Seine-Saint-Denis (2/2) 1 52 - - - - X 10 10 20 3 1 2 10
94 Val-de-Marne 1 61 - X - - - 15 15 22 1 1 0 6
95 Val-d'Oise 1 30 X (X) - - - 12 11 6 2 1 5 7
971 Guadeloupe 1 14 - X - - - 2 2 2 1 1 2 2
972 Martinique 1 9 - - - - X 2 0 2 0 0 0 0
973 Guyane 1 12 - - - - X 4 4 6 1 0 1 4
974 Réunion (1/2) 1 29 - - - X - 6 6 6 0 5 0 1
974 Réunion (2/2) 1 23 - X - - - 7 7 7 0 1 3 4
976 Mayotte 1 7 - - - - X 2 0 0 0 0 0 0
Total 117 2347 814 705 746 | 191 | 175 | 156 | 338
Effectif Nombre % de . .
moyen par Répartition de la présidence des CF moyen ] réunio‘ns Proportion (:::l;:r:;et:ge;rir:embres des
CF par CF | incomplétes
201 | 24% [ 32% [ 17% | 3% | 24% | 70 87% 46% | 12%] 21% ] 19%| 21%
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5- 2 : Fonctionnement des conseils de famille — mens des situations

Enfants placés

Demandes par

Enfants dont la

Nombre total

Proportion

Nombre total de envue situation a été d'enfants dont la | d'enfants dont la
Départements pupilles au cours | d'adoption au Irzss:)i:t::ir:: :: examinée en 2010 | situation a été situation a été
de I'année 2010 31/12/2009, I'enfant en 2010 (hors placés et examinée en examinée en
sortis en 2010 restitués) 2010 2010 (%)

01-Ain 31 7 0 18 25 81%
02-Aisne 26 3 2 21 26 100%
03-Allier 17 4 1 11 16 94%
04-Alpes-de-Hte-Provence 2 1 6 86%
05-Hautes-Alpes 0 1 3 100%
06-Alpes-Maritimes 40 8 1 29 38 95%
07-Ardéche 2 2 0 0 2 100%
08-Ardennes 13 1 0 10 11 85%
09-Ariége 6 0 2 4 6 100%
10-Aube 30 11 2 17 30 100%
11-Aude 32 4 0 22 26 81%
12-Aveyron 6 0 0 6 6 100%
13-Bouches-du-Rhéne 101 23 5 73 101 100%
14-Calvados 39 5 0 32 37 95%
15-Cantal 3 1 0 2 3 100%
16-Charente 14 0 1 13 14 100%
17-Charente-Maritime 25 0 1 23 24 96%
18-Cher 12 6 0 0 6 50%
19-Corréze 8 2 3 1 6 75%
2A-Corse-du-Sud 4 1 0 4 100%
2B-Haute-Corse 5 3 0 5 100%
21-Cote-d'Or 42 9 0 33 42 100%
22-Cotes-d'Armor 20 1 3 16 20 100%
23-Creuse 3 1 0 2 3 100%
24-Dordogne 18 6 4 8 18 100%
25-Doubs 22 13 0 9 22 100%
26-Drome 16 0 0 13 13 81%
27-Eure 29 1 0 25 26 90%
28-Eure-et-Loir 21 5 0 15 20 95%
29-Finistere 36 11 1 24 36 100%
30-Gard 19 4 0 12 16 84%
31-Haute-Garonne 45 10 2 33 45 100%
32-Gers 10 0 1 8 9 90%
33-Gironde 99 21 4 58 83 84%
34-Hérault 35 9 0 26 35 100%
35-llle-et-Vilaine 44 9 4 31 44 100%
36-Indre 11 0 0 7 7 64%
37-Indre-et-Loire 24 6 1 14 21 88%
38-Isére 57 9 4 40 53 93%
39-Jura 9 3 0 4 7 78%
40-Landes 21 4 1 15 20 95%
41-Loir-et-Cher 15 7 1 6 14 93%
42-Loire 36 6 1 29 36 100%
43-Haute-Loire 7 3 0 4 7 100%
44-Loire-Atlantique 38 5 2 23 30 79%
45-Loiret 28 1 0 22 23 82%
46-Lot 5 1 0 2 3 60%
47-Lot-et-Garonne 19 2 0 11 13 68%
48-Lozere 1 1 0 0 1 100%
49-Maine-et-Loire 39 7 0 32 39 100%
50-Manche 33 7 0 20 27 82%
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5- 2 : Fonctionnement des conseils de famille — mens des situations (suite)

Enfants placés

Demandes par

Enfants dont la

Nombre total

Proportion

Nombre total de envue situation a été d'enfants dont la | d'enfants dont la
Départements pupilles au cours | d'adoption au LZSS:::;;T: :: examinée en 2010 | situation a été situation a été
de I'année 2010 31/12/2009, I'enfant en 2010 (hors placés et examinée en examinée en
sortis en 2010 restitués) 2010 2010 (%)

51-Marne 24 4 1 19 24 100%
52-Haute-Marne 12 3 0 10 83%
53-Mayenne 7 0 1 6 86%
54-Meurthe-et-Moselle 43 9 5 29 43 100%
55-Meuse 13 1 0 12 13 100%
56-Morbihan 31 8 0 23 31 100%
57-Moselle 66 9 4 53 66 100%
58-Nievre 14 2 1 11 14 100%
59-Nord 329 45 7 272 324 98%
60-Oise 39 8 3 17 28 72%
61-Orne 12 1 1 10 12 100%
62-Pas-de-Calais 166 13 1 138 152 92%
63-Puy-de-Dome 29 5 2 22 29 100%
64-Pyrénées-Atlantiques 12 4 0 8 12 100%
65-Hautes-Pyrénées 5 1 0 4 5 100%
66-Pyrénées-Orientales 13 5 0 7 12 92%
67-Bas-Rhin 39 10 1 28 39 100%
68-Haut-Rhin 30 9 0 21 30 100%
69-Rhone 93 8 2 78 88 95%
70-Haute-Sadne 2 0 0 1 1 50%
71-Sadne-et-Loire 19 7 0 7 14 74%
72-Sarthe 15 2 1 12 15 100%
73-Savoie 15 3 2 9 14 93%
74-Haute-Savoie 32 7 2 23 32 100%
75-Paris 178 42 4 105 151 85%
76-Seine-Maritime 96 15 4 61 80 83%
77-Seine-et-Marne 78 14 2 55 71 91%
78-Yvelines 50 12 3 35 50 100%
79-Deux-Sévres 18 9 0 5 14 78%
80-Somme 21 7 1 13 21 100%
81-Tarn 19 3 2 10 15 79%
82-Tarn-et-Garonne 3 1 0 0 1 33%
83-Var 48 7 1 28 36 75%
84-Vaucluse 22 7 2 11 20 91%
85-Vendée 15 4 0 11 15 100%
86-Vienne 19 5 0 14 19 100%
87-Haute-Vienne 16 2 2 12 16 100%
88-Vosges 14 3 0 11 14 100%
89-Yonne 12 2 0 10 12 100%
90-Territoire-de-Belfort 3 0 0 3 3 100%
91-Essonne 42 15 1 25 41 98%
92-Hauts-de-Seine 66 12 3 51 66 100%
93-Seine-Saint-Denis 158 38 8 82 128 81%
94-Val-de-Marne 75 8 4 59 71 95%
95-Val-d'Oise 38 6 2 21 29 76%
971-Guadeloupe 20 6 0 4 10 50%
972-Martinique 14 2 0 7 9 64%
973-Guyane 12 0 0 11 11 92%
974-Réunion 68 8 1 59 68 100%
976-Mayotte 7 0 0 7 7 100%
France 3398 637 123 2 360 3120 92%
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5- 3 : Fonctionnement des conseils de famille — satiation des dossiers et auditions

Consultation des

Personnes, éventuellement,

Auteur de la demande d'audition :

dossiers pour : Audition entendues :
) parle @ 2 - S =
Départements | Candidats | o) o€ 2§ é 52 0 9% o|le & Tz S= o3
Dossrners prop‘oses de TEsg O 8 E 7 § j § § £ § w g § = §
pupilles a famille (£€32 £ 85 288 3|85 2 §8 s 5 S5
I'adoption M o 2 =
01-Ain Non Non Oui X X X X i XX X X X -
02-Aisne Oui Oui Oui X - - X X X | -iX X - -
03-Allier Non Oui Oui X - X X i X  X| - X X X -
04-Alpes-de-Hte-Provence Non Non Oui - X X X i X -] X X X X X X
05-Hautes-Alpes Oui Oui Non - - - - - - - - -
06-Alpes-Maritimes Non Non Oui X X X X X X | X X - X X
07-Ardéche Non Non Non - - - - - - - - - - -
08-Ardennes Oui Oui Oui - - X XiX:-|X:X X X -
09-Ariége Oui Oui Oui - - X - X - - X X - -
10-Aube Non Non Oui - X X X X - X i X X X X -
11-Aude Non Non Non - - - - - - - - - - -
12-Aveyron Non Non Oui X X X X X X | X X - X X X
13-Bouches-du-Rhéne Non Non Oui X X X X X - - X X X -
14-Calvados Oui Oui Oui - X X Xi- -1 XX X X X -
15-Cantal Oui Oui Non - - - - - - -4 - - - -
16-Charente Non Non Oui - X X X X - X i X - - -
17-Charente-Maritime Non Non Oui - - X X i X - -1 X - - -
18-Cher Non Non Non - - - - - - - - - - -
19-Correze Non Non Non - - - - - - - - - - -
2A-Corse-du-Sud Oui Oui Non - - - -
2B-Haute-Corse Non Oui Non - - - - - - - - - - -
21-Cote-d'Or Oui Oui Oui - - X X i X X | X - X - X
22-Cotes-d'Armor Oui Oui Oui - X X X X X[ XiX X X X
23-Creuse Non Non Non - - - - - - - - - - -
24-Dordogne Non Oui Oui - - X XX - - X - X -
25-Doubs Non Non Oui X X X i - - X - X -
26-Drome Non Non Oui - - X - - - - - - X -
27-Eure Oui Oui Oui X X X X i X - - X X X X -
28-Eure-et-Loir Oui Oui Oui - X X X  XiX|]-:X - - -
29-Finistere Oui Non Oui - - X XX 1 X | X - X X -
30-Gard Oui Oui Oui - X X X X X | XX X X X X
31-Haute-Garonne Oui Oui Oui X X X  XiX|-:X - X -
32-Gers Oui Non Oui - X - - - - - X - - -
33-Gironde Oui Oui Oui X X - X i X - -0 X X X -
34-Hérault Oui Oui Oui X X X X X X | -iX X X -
35-llle-et-Vilaine Oui Oui Oui X X X X X X|- X X X X -
36-Indre Non Non Oui X X X X X - - X - - -
37-Indre-et-Loire Non Non Oui - - X X i X i - -1 X - - -
38-Isere Oui Non Oui - - - X i X  X| - X X - -
39-Jura Non Non Non - - - - - - - - - - -
40-Landes Oui Oui Non - - - - - - - - - -
41-Loir-et-Cher Non Non Non - - - - - - - - - - -
42-Loire Oui Oui Oui X X X XX - - X - X -
43-Haute-Loire Non Oui Oui - X Xi X | -:X - - -
44-Loire-Atlantique Non Oui Oui X - - - - - - X - - -
45-Loiret Non Non Oui - X X X X - X i X - X X -
46-Lot Oui Non Oui - X X X:-:X -1 X - - -
47-Lot-et-Garonne Oui Oui Oui X X X X X - - X X - -
48-Lozere Non Non Non - - - - - - - - - - -
49-Maine-et-Loire Non Non Oui - X - X X:i- - X X - -
50-Manche Oui Oui Oui - X X XX - - X - X -
51-Marne Non Non Oui X X X X X - X i X X X -
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5- 3 : Fonctionnement des conseils de famille — saftation des dossiers et auditions (suite)

Consultation des

Personnes, éventuellement,

Auteur de la demande d'audition :

dossiers pour : AUdit:On entendues :
ar le o 2 <
Départements . Candida,ts cr:)nseil ° § 2 E é s § v 9T v | e o= § = E T 93
Doss.lers prop‘oses de % g_% g 9 8 *g %_ E § g E § 5 § w § § E §
pupilles a ) famille |£ 'r': r_% 5 = g g & o 2| & P §3 = 55 &35
I'adoption o s ] s =
52-Haute-Marne Oui Oui Oui - - X XX - - - - - - -
53-Mayenne Oui Oui Oui - - - X - - X X X X - -
54-Meurthe&Mos. Non Oui Oui X - X X X -] X X X X - -
55-Meuse Oui Oui Oui - X X XX - - X - X - -
56-Morbihan Non Non Oui - - X Xi X - | X - - - - X
57-Moselle Non Non Oui - X X X i - - XX X - - -
58-Nievre Oui Oui Oui - X X X X - - - X X - -
59-Nord Non Oui Oui X X X X X X | XX - X X X
60-Oise Non Non Non - - - - - - - - - -
61-Orne Oui Non Oui - X X X X -] X - - X X X
62-Pas-de-Calais Non Non Oui - X X X X X | XX X X X -
63-Puy-de-Dome Oui Oui Oui - - - Xi X - - X - - - -
64-Pyr.-Atlantiques Non Non Oui X - X X i X - - X - X - X
65-Hautes-Pyrénées Non Oui Oui - X X - X -] - X - X - -
66-Pyr.-Orientales Oui Oui Oui X - X - X X X - - - -
67-Bas-Rhin Oui Oui Oui - X X XX - - X X X - -
68-Haut-Rhin Non Non Oui - X X X X X - - - - - -
69-Rhone Oui Oui Oui X X X X X X]-:X X X - X
70-Haute-Saéne Non Non Non - - - o - - - -
71-Sadne-et-Loire Oui Oui Oui - - X - X i X - X X X - -
72-Sarthe Non Non Oui - - X Xi XX X - X - -
73-Savoie Oui Oui Oui - X X - X - - X - - - -
74-Haute-Savoie Oui Oui Oui - X X X X - X - - X - -
75-Paris Non Non Oui - - - XX - X - - - - X
76-Seine-Maritime Oui Oui Oui - X X - X - | XX X X X X
77-Seine-et-Marne Oui Oui Oui - - - X X - - X X X - -
78-Yvelines Oui Oui Oui - X X X i X i - X X - -
79-Deux-Sévres Oui Oui Oui X X X X X -] X X X X X X
80-Somme Oui Oui Oui - - X X i X - - - X X - -
81-Tarn Oui Oui Oui X - X - P X - - - - X - X
82-Tarn-et-Garonne Non Non Non - - - R R e B - - - -
83-Var Oui Oui Oui - X X X X - | XX X X X X
84-Vaucluse Non Non Oui - - - X i - - - - - X
85-Vendée Non Non Oui X - X - - - - X - - - -
86-Vienne Oui Non Oui - X X X i X - - X - X - -
87-Haute-Vienne Non Non Oui - - X X : X - -1 X - X - -
88-Vosges Oui Oui Oui - - X - X - - X - X - -
89-Yonne Oui Oui Oui - X X X X X - X X - - -
90-T.-de-Belfort Oui Oui Non - - - - - - - - - - -
91-Essonne Non Non Oui - X X X X X|- X - - - -
92-Hauts-de-Seine Oui Oui Oui - X X X X X|- X X X - -
93-Seine-St-Denis Non Non Oui - X X Xi X i X[ XX X X X X
94-Val-de-Marne Oui Oui Oui - X X - X P X |- X - X - -
95-Val-d'Oise Oui Oui Oui - X X X1 -1 X|-1X X X X -
971-Guadeloupe Non Non Non - - - - - - - - - - - -
972-Martinique Non Non Non - - - - - - - - - - - -
973-Guyane Non Non Oui - X X X i X - - X - X - -
974-Réunion Non Oui Oui X X X X X X | X X X X X X
976-Mayotte Oui Non Oui - - - - X - - X - - - -
Nb de départements 51 53 82 25 50 70 :65:73 29|28 69 40 53 17 19
Erratum 2009 56 57 85 23 51 69 68 67 23|23 65 43 51 15 20
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5- 4 : Fonctionnement des conseils de famille — temu des délibérations

Enfants dont

Placements en vue

Demandes de
modification du lieu

Demandes par
les parents de

Situations examinées

Nombre de... | |, situation a d'adoption Projets Demandes de restitution de conformément a
été examinée . - de placement I'enfant
au moins une d E’Idopt’IOn droit de .
. dont enfants écartés .. dont échec et
Départements f:?'S da,ns Total a visite Total retrait de Total dont, art. | art. | art. | art.
année particularité I'enfant acceptées | 12 | 13 | 14 | 24
01-Ain 18 12 0 0 0 1 1 0 0| 12 0 0 0
02-Aisne 21 5 0 3 1 0 0 2 2| 11 4 3 4
03-Allier 11 8 1 0 0 0 0 2 2| 10 0 1 0
04-Alpes-Hte-Provence 3 1 0 1 0 0 0 1 1 1 0 0 0
05-Hautes-Alpes 2 1 0 0 0 0 0 1 1 2 0 0 0
06-Alpes-Maritimes 29 14 2 0 0 0 0 1 1| 15 2 0 0
07-Ardéche 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
08-Ardennes 10 3 0 0 2 3 0 0 0 4 0 0 9
09-Ariége 4 2 0 0 0 0 0 2 2 4 0 0 0
10-Aube 17 3 0 2 1 1 0 2 2 4 0 0 2
11-Aude 22 6 1 0 2 0 0 0 0 6 0 3 0
12-Aveyron 6 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0
13-Bouches-du-Rhéne 73 27 10 1 0 0 0 5 5| 32 3 0| 26
14-Calvados 32 9 3 3 0 0 0 0 0 6 0 0| 11
15-Cantal 2 2 1 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0
16-Charente 13 2 0 0 0 7 0 1 1 3 2 0 0
17-Charente-Maritime 23 5 0 0 0 0 0 1 1 6 0 0 0
18-Cher 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
19-Correze 1 2 0 0 0 0 0 3 3 1 0 0 0
2A-Corse-du-Sud 3 3 0 0 0 0 0 0 0 3 0 0 0
2B-Haute-Corse 2 2 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0
21-Cote-d'Or 33 13 5 1 0 3 0 0 0 9 5 0 0
22-Cotes-d'Armor 16 2 0 10 2 1 0 3 3 4 0 1 9
23-Creuse 2 2 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0
24-Dordogne 8 4 1 0 0 0 0 4 4 4 0 0 2
25-Doubs 9 3 0 0 0 0 0 1 1 3 0 0 0
26-Drome 13 7 0 0 0 0 0 0 0 9 0 0 0
27-Eure 25 4 0 2 0 4 0 0 0 7 0 0 3
28-Eure-et-Loir 15 6 1 0 0 0 0 0 0 6 0 0 0
29-Finistere 24 8 3 1 1 1 1 2 2 8 0 0 9
30-Gard 12 5 0 0 0 0 0 0 0 3 0 0 4
31-Haute-Garonne 33 12 0 0 0 0 0 3 3] 13 3 0 0
32-Gers 8 3 1 1 0 1 1 1 1 2 0 0 0
33-Gironde 58 32 5 0 1 0 0 4 4| 36 0 0 0
34-Hérault 26 11 2 5 0 0 0 0 0| 12 0 0 2
35-llle-et-Vilaine 31 10 4 0 0 5 0 4 4 9 0 0 6
36-Indre 7 1 0 0 0 2 0 0 0 1 0 0 6
37-Indre-et-Loire 14 0 1 0 6 0 1 1 9 1 0 0
38-Isere 40 10 0 1 0 1 0 4 4| 16 0 0 4
39-Jura 4 2 1 0 0 1 1 2 2 2 0 0 0
40-Landes 15 8 1 1 0 0 0 1 1 8 1 0 0
41-Loir-et-Cher 6 1 0 0 0 0 0 1 1 2 1 0 0
42-Loire 29 12 0 0 0 1 0 1 1| 15 0 0 0
43-Haute-Loire 4 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0
44-Loire-Atlantique 23 6 0 0 0 4 0 3 3 4 3 0 0
45-Loiret 22 6 0 0 3 2 0 0 0 8 0 0 3
46-Lot 2 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0
47-Lot-et-Garonne 11 4 2 0 0 0 0 0 0 4 0 0 2
48-Lozere 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
49-Maine-et-Loire 32 12 2 0 1 0 0 0 0 8 0 0 1
50-Manche 20 7 5 2 1 0 0 0 0 3 1 0 2
51-Marne 19 7 0 0 0 4 0 1 1 7 0 0 1
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5- 4 : Fonctionnement des conseils de famille — temu des délibérations (suite)

Enfants dont

Placements en vue

Demandes de
modification du lieu

Demandes par
les parents de

Situations examinées

Nombre de... | |, ityation a d'adoption Projets Demandes de restitution de conformément a
été ex?minée d'adoption t{e placement |'enfant
au "T°'"s une dont enfants écartés drt.n.t de dont échec et
Départements fﬁls da,ns Total a visite | rotal retraitde | Total dont, art. | art. | art. | art.
année particularité I'enfant acceptées | 12 | 13 | 14 | 24
52-Haute-Marne 7 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
53-Mayenne 5 2 0 3 0 0 0 1 1 0 0 0
54-Meurthe-et-Moselle 29 3 0 0 0 1 0 5 5| 12 0 0 2
55-Meuse 12 4 0 0 1 0 0 0 0 4 0 0 1
56-Morbihan 23 6 1 0 0 0 0 0 0 4 0 0 0
57-Moselle 53 12 0 1 0 0 0 3 3| 22| 10 0| 12
58-Niévre 11 5 1 0 0 0 0 1 1 9 0 0 0
59-Nord 272 49 10 85 20 69 2 8 8| 35 0 1|355
60-Oise 17 10 0 0 0 0 0 3 3 0 0 0 0
61-Orne 10 2 0 1 0 1 0 2 2 4 0 0 0
62-Pas-de-Calais 138 21 9 5 0 2 2 2 2| 55 0 01263
63-Puy-de-Dome 22 5 3 0 0 0 0 2 2 4 0 0 0
64-Pyrénées-Atlantiques 8 5 2 1 0 0 0 0 0 7 0 0 0
65-Hautes-Pyrénées 4 2 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0
66-Pyrénées-Orientales 7 4 0 0 0 0 0 2 2 6 0 1 0
67-Bas-Rhin 28 6 3 0 6 3 0 1 1 6 0 0 0
68-Haut-Rhin 21 7 0 2 0 1 0 0 0 8 0 0 2
69-Rhone 78 31 1 0 0 1 0 3 3| 28 4 1 0
70-Haute-Sadne 1 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0
71-Sadne-et-Loire 7 6 0 0 0 0 0 0 0 7 0 0 1
72-Sarthe 12 7 2 5 0 1 1 2 1 7 2 0 2
73-Savoie 9 1 0 0 0 0 0 2 2 1 0 0 0
74-Haute-Savoie 23 9 4 1 0 0 0 2 2 8 0 0 0
75-Paris 105 40 12 0 6 3 1 3 3| 38 0 0 4
76-Seine-Maritime 61 18 2 30 0 2 0 4 41 30 0 0 6
77-Seine-et-Marne 55 20 5 0 1 0 0 2 2| 14 1 3] 11
78-Yvelines 35 12 0 0 0 2 0 3 3| 17 0 0| 15
79-Deux-Sévres 5 1 1 0 0 1 1 0 0 1 0 0 2
80-Somme 13 8 0 0 0 0 0 1 1 8 0 0 3
81-Tarn 10 2 0 0 0 0 0 2 2 2 2 0 0
82-Tarn-et-Garonne 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
83-Var 28 12 1 0 1 0 0 1 1| 16 2 0 0
84-Vaucluse 11 8 0 0 0 0 0 1 1 6 0 0 0
85-Vendée 11 3 0 1 0 0 0 0 0| 11 0 0 0
86-Vienne 14 1 0 0 1 0 0 0 0 2 0 0 0
87-Haute-Vienne 12 7 1 0 0 0 0 2 2 4 0 0 0
88-Vosges 11 5 1 0 0 0 0 0 0 6 9 0 0
89-Yonne 10 7 0 0 0 0 0 0 0 6 0 0 0
90-Territoire-de-Belfort 3 3 0 0 0 0 0 0 0 3 0 0 0
91-Essonne 25 12 1 1 0 0 0 1 1 11 0 0 1
92-Hauts-de-Seine 51 12 5 1 0 3 0 3 3 6 0 1] 31
93-Seine-St-Denis 82 18 0 0 0 8 1 8 8| 15 0 2 1
94-Val-de-Marne 59 27 2 6 3 2 0 0 0| 29 0 3 0
95-Val-d'Oise 21 14 2 0 0 0 0 3 3| 15 0 0 1
971-Guadeloupe 4 2 0 1 0 1 0 0 0 2 0 0 1
972-Martinique 7 6 0 0 0 0 0 0 0 5 0 0 0
973-Guyane 11 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
974-Réunion 59 7 0 0 0 3 0 1 1| 10 0 0 0
976-Mayotte 7 0 0 2 0 0 0 0 0 4 0 0 0
France entiére 2360 | 757 120 181 55| 152 12 | 131 130833 | 57| 20821
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Annexe 6

Données statistiques sur les agréements d’adoptionles
familles agréées pour I'adoption
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6-1 : Données sur les agréments d’adoption par dé@aent

Nombre Nombre de
Nombre de de Nombre de décisions
Nombre couples ou . Dont suite a recours de refus

d'agréments | de personnes dossiers Nombre Nombre de Nombrfe de une absence | contentieux | d'agrément

de . refus retraits .

Départements en c‘o‘ur's de seu‘les' afyant nouvelles d agrenjents d'agrément | d'agrément ‘de ) deyant le annulées
validité au | assisté a une accordés en confirmation tribunal en 2010

31/12/10 réunion de[nantfes 2010 (2.3.) en 2010 en 2010 annuelle administratif | suite a un
(1.1.) d'information déposés (2.4.) (2:5.) (2.5.) en 2010 recours

en 2010 (2.1.) e|(122;)]).0 (3.1.) contentieux

- (3.2.)

01-Ain 275 88 136 63 14 27 22 0 0
02-Aisne 130 50 49 34 3 13 13 0 0
03-Allier 94 25 39 27 2 0 0 0 0
04-Alpes- de-Hte-Provence 70 30 17 19 1 13 13 1 0
05-Hautes-Alpes 73 35 30 20 3 0 0 1 0
06-Alpes-Maritimes 539 289 131 111 1 0 0 0 0
07-Ardéche 215 44 66 45 2 0 0 0 0
08-Ardennes 52 31 18 18 4 6 5 0 0
09-Ariege 58 27 27 21 1 1 1 0 0
10-Aube 66 X 33 18 0 5 5 1 0
11-Aude 60 57 42 18 2 11 10 1 2
12-Aveyron 123 41 23 33 2 10 4 0 0
13-Bouches-du-Rhone 471 415 263 137 30 7 6 2 0
14-Calvados 190 70 52 38 8 3 0 0 0
15-Cantal 39 21 11 12 1 0 0 0 0
16-Charente 107 61 43 37 0 9 0 0 0
17-Charente-Maritime 230 106 72 60 4 2 0 0 0
18-Cher 58 NR 35 17 3 NR NR 0 1
19-Correze 69 37 32 31 1 7 2 0 0
2A-Corse-du-Sud 56 X 18 19 0 1 0 0 0
2B-Haute-Corse 57 17 17 10 2 1 1 0 0
21-Cote-d'Or 223 70 58 51 8 0 0 4 0
22-Cotes-d'Armor 219 X 78 53 15 2 0 0 3
23-Creuse 25 16 13 5 2 0 0 0 0
24-Dordogne 150 X 51 41 4 0 0 0 0
25-Doubs 183 80 54 56 5 0 0 1 0
26-Drome 248 60 71 42 5 20 8 0 0
27-Eure 152 81 82 45 8 12 5 0 0
28-Eure-et-Loir 123 45 57 33 4 10 10 0 0
29-Finistere 582 164 199 149 15 29 6 0 0
30-Gard 216 141 101 67 5 31 19 1 0
31-Haute-Garonne 684 353 207 151 9 3 0 0 0
32-Gers 89 22 32 30 2 6 3 0 0
33-Gironde 570 273 191 134 6 20 20 0 0
34-Hérault 502 372 142 110 22 1 0 0 0
35-llle-et-Vilaine 544 411 186 125 10 8 0 3 0
36-Indre 61 21 19 14 1 7 4 0 0
37-Indre-et-Loire 205 113 67 48 7 1 0 0 0
38-Isére 499 195 166 117 21 2 0 1 4
39-Jura 115 57 32 20 3 0 0 1 0
40-Landes 138 67 67 46 2 6 6 0 0
41-Loir-et-Cher 103 31 30 34 7 0 0 0 0
42-lLoire 428 108 115 76 10 0 0 0 0
43-Haute-Loire 93 36 26 30 4 2 0 1 0
44-Loire-Atlantique 698 264 241 160 32 1 1 2 1
45-Loiret 277 100 115 59 6 0 0 0 0
46-Lot 70 15 32 32 1 5 0 0 0
47-Lot-et-Garonne 117 46 38 25 1 11 5 1 1
48-Lozére 32 5 5 8 0 0 0 0 0
49-Maine-et-Loire 323 147 69 85 14 0 0 0 0
50-Manche 116 51 47 41 2 11 7 0 0
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6-1 : Données sur les agréments d’adoption par dé@aent (suite)

Nombre Nombre de
Nombre de de Nombre de décisions
Nombre couples ou . Dont suite a recours de refus

d'agréments | de personnes dossiers Nombre Nombre de Nombrfe de une absence | contentieux | d'agrément

de . refus retraits .

Départements en c'oyr's de set{les: afyant nouvelles d agrenjents d'agrément | d'agrément ‘de ) deyant le annulées
validité au | assisté a une accordés en confirmation tribunal en 2010
31/12/10 réunion der’nanc!es 2010 (2.3.) en 2010 en 2010 annuelle administratif | suite a un
(1.1.) d'information déposés (2.4.) (2:5.) (2.5.) en 2010 recours

en 2010 (2.1.) e|(122;)]).0 (3.1.) contentieux

- (3.2.)

51-Marne 147 67 58 31 3 2 2 0 0
52-Haute-Marne 44 30 21 10 1 10 0 0 0
53-Mayenne 125 51 43 33 4 5 0 0 1
54-Meurthe&Moselle 255 143 94 72 7 31 15 2 0
55-Meuse 13 25 12 2 3 2 2 0 0
56-Morbihan 330 80 147 86 6 0 0 0 0
57-Moselle 186 154 74 60 21 29 22 1 0
58-Nievre 46 18 14 0 0 0 0 0 0
59-Nord 1043 NR 373 260 25 60 0 0 0
60-Oise 225 188 104 79 8 25 14 0 0
61-Orne 96 45 35 23 0 0 0 0 0
62-Pas-de-Calais 452 199 199 113 10 0 0 0 0
63-Puy-de-Dome 202 194 138 65 3 9 0 1 0
64-Pyrénées-Atlantiques 361 195 130 93 6 11 5 14 0
65-Hautes-Pyrénées 68 34 26 7 6 0 0 0 0
66-Pyrénées-Orientales 140 72 53 23 1 0 0 0 0
67-Bas-Rhin 423 171 193 73 8 11 0 1 0
68-Haut-Rhin 239 85 91 60 9 11 6 0 0
69-Rhone 770 417 268 227 4 4 0 0 0
70-Haute-Sabne 66 35 23 17 1 4 4 0 0
71-Sabne-et-Loire 106 75 87 27 7 3 2 0 0
72-Sarthe 223 100 74 69 4 20 8 0 0
73-Savoie 128 55 57 35 3 9 4 0 0
74-Haute-Savoie 269 157 108 87 8 28 20 1 1
75-Paris 1833 669 509 381 33 0 0 0 0
76-Seine-Maritime 260 179 143 69 23 15 4 2 0
77-Seine-et-Marne 384 246 161 95 7 4 4 0 0
78-Yvelines 462 248 224 109 49 3 0 5 1
79-Deux-Sévres 157 113 64 41 2 1 0 0 0
80-Somme 135 71 36 30 6 8 0 1 0
81-Tarn 187 80 53 20 6 2 0 1 0
82-Tarn-et-Garonne 88 36 48 32 1 11 1 0 0
83-Var 350 201 133 117 12 0 0 2 0
84-Vaucluse 192 X 101 54 7 21 21 0 0
85-Vendée 256 124 77 74 7 32 10 0 1
86-Vienne 158 15 49 36 4 17 12 0 0
87-Haute-Vienne 141 58 38 39 2 5 0 0 0
88-Vosges 186 X 57 42 2 0 0 0 0
89-Yonne 123 31 22 21 1 13 7 0 0
90-Territoire-de-Belfort 65 30 17 14 0 0 0 0 0
91-Essonne 403 229 156 101 15 25 25 0 0
92-Hauts-de-Seine 997 521 306 224 9 7 0 1 1
93-Seine-St-Denis 519 155 149 116 30 0 0 0 0
94-Val-de-Marne 383 269 185 90 21 0 0 11 1
95-Val-d'Oise 323 189 103 67 12 4 0 1 1
971-Guadeloupe 45 63 14 19 2 3 3 0 0
972-Martinique 53 X 80 11 0 0 0 0 0
973-Guyane 52 X 25 17 3 0 0 0 0
974-Réunion 149 106 129 20 1 0 0 0 0
976-Mayotte 27 X 13 7 2 0 0 0 0
France entiére 24702 11011 9059 6073 720 749 367 65 19
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Carte 6-1 : Proportion d’agréments accordés en 2010

lle-de-France

Outre mer Guyan

; &
Guadeloup
o2 .
Légende -Taux d’agréments accordés pour 100 000 adultes
agés de 25 a 59 ans
Taux France : 20,1 pour 100 000
Moins de 10
10a20

20430

30240 Martinique Réunior
40 et plus

Il

Source « Enquéte sur la situation des pupilles de I'BtaB1.12.2010 », @D, mars 2012
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Carte 6-2 : Proportion d’agréments en cours de dité au 31 décembre 2010

lle-de-France

Qutre mer

Guyan
&
Guadeloup
Légende -Taux d’agréments en cours de validité pour 100&00tes O

agés de 25 a 59 ans o2
Taux France : 87,8 pour 100 000

[ 1 Moins de 60
1 60a80
T 804100
[ 100 a120
I 120 et plus

Martinique Réunior

Source « Enquéte sur la situation des pupilles de I'BtaB1.12.2010 », @D, mars 2012
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